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74. TOPLANTISI VIYANA (ONLIiNE) HAKKINDA RAPOR

“UNCITRAL SERI TAHKIM KURALLARINA ILiSKIN ACIKLAYICI NOT”

Bilindigi tizere UNCITRAL Komisyonu, 2018 yilindaki 51. Oturumunda Calisma
Grubu II’ye seri tahkim yargilamasi (expedited arbitration) ile ilgili bir caligmaya baslanmasi
gorevini vermistir. Calisma Grubu 70. ve 71. Oturumlarinda seri tahkim yargilamasi taslak

maddeleri lizerine ¢alismalarina baslamis ve bu ¢alismalar 73. Oturuma kadar devam etmistir.

UNCITRAL Komisyonu, 54. Oturumunda, Calisma Grubu tarafindan hazirlanan
UNCITRAL Seri Tahkim Kurallarim1 ("Seri Kurallar") ve UNCITRAL Tahkim Kurallarinin
yeni 1. maddesinin 5. paragrafini ("UAR's!") kabul etmistir. Seri Kurallar, 19 Eyliil 2021
tarihinde yiiriirliige girmistir. Komisyon UNCITRAL Seri Tahkim Kurallarma Iliskin
Aciklayict Notu (“Agiklayict Not”) prensipte onaylamis ve Calisma Grubuna 74. Oturumda
isbu nota son halini verme gorevini vermistir. Komisyon ayrica Calisma Grubundan Aciklayici
Nota son halini verdikten “6n inceleme — red mekanizmasini *“ (preliminary determination -
early dismissal) konusunu tartismasini ve tartismalarinin sonuglarini 2022'de Komisyonun 55.

Oturumuna sunmasi gorevini vermistir.

27 Eyliil — 1 Kasim 2021 tarihinde online olarak yapilan 74. Oturumda, Calisma Grubu

II’nin bu oturumunun baskanligina Andres Jana (Sili) ve raportorliigline Takashi Takashima

(Japonya)’nin devam etmesine karar verilmistir (A/CN.9/WG.II/LXXIV/CRP.1/para.9).
Bu Rapor, asagidaki belgelere dayali olarak hazirlanmistir:

A/CN.9/1085

L UAR’s, UNCITRAL Arbitration Rules’un Ingilizce kisaltmast olup, metnin geri kalaninda UNCITRAL
Tahkim Kurallarmi ifade etmek i¢in kullanilacaktir.



A/CN.9/WG.II/WP.219
A/CN.9/WG.II/LXXIVICRP.1
A/CN.9/WG.II/LXXIV/CRP.1/Add. 1
A/CN.9/WG.II/LXXIV/CRP.1/Add. 2
A/CN.9/WG.II/LXXIV/CRP.1/Add.3

A/CN.9/WG.II/LXXIV/CRP.1/Add.4

“UNCITRAL SERi TAHKIM KURALLARINA ILISKiN ACIKLAYICI NOT”

A. Uygulama Alam (Scope of Application)
Madde 1.

Where parties have agreed that disputes between them in respect of a defined legal
relationship, whether contractual or not, shall be referred to arbitration under the
UNCITRAL Expedited Arbitration Rules (“Expedited Rules”), such disputes shall be
settled in accordance with the UNCITRAL Arbitration Rules as modified by these

Expedited Rules and subject to such modification as the parties may agree.

Birinci maddede Seri Tahkim Kurallari’nin uygulanabilmesi i¢in taraflarin agik¢a bu
hususta anlasmis olmalar1 gerektigi diizenlenmektedir. Taraflar, anlagsmazlik ortaya ¢iktiktan
sonraki herhangi bir zamanda dahi Seri Tahkim Kurallarin’in uygulanmasi konusunda
anlasmaya varmakta dzgiirdiir. Ornegin, Seri Kurallar’in yiiriirliik tarihinden (19 Eyliil 2021)
once bir tahkim anlagsmas1 imzalamis veya UARS uyarinca tahkim baslatmis olan taraflar, daha
sonra anlagmazliklarinin Seri Kurallar uyarinca ¢oziimlenmesini kabul edebilirler. Ayni
sekilde, taraflar seri tahkim kurallarinca baslatilmis bir yargilamanin UARs uyarinca
¢coziimlenecegini kararlastirabilirler. Ancak taraflar seri olmayan tahkime gecis yaparken
dogacak muhtemel sonuglar konusunda dikkatli olmalidir. Ornegin, UARs madde 3 uyarinca
iletilen bir tahkim bildirimi (notice of arbitration), davacinin bir atama makami belirlemesi ve
tek hakemin atanmasi i¢in 6neride bulunmasi gereken Seri Tahkim Kurallari'nin 4. maddesinde
diizenlenen hususlar1 icermeyebilir. Bu nedenle, taraflarin tahkim yargilamasina bagladiktan

sonra uyusmazliklarini Seri Tahkim Kurallari uyarinca ¢6zmeyi kararlastirdiklarinda, bu



hususlar konusundan bu anlagsmaya varmalar1 yerinde olacaktir. Benzer sekilde, UARSs uyarinca
uygun olarak ii¢ hakemden olusan bir hakem mahkemesi olusturulmussa, taraflar 8. madde
uyarinca tek bir hakem atamayr diisiinebilirler. Sayet hakem mahkemesinin iiyeleri
degistirilirse, taraflarin eski hakem mahkemesine sunulan ifadelerin ve delillerin akibetinin ne
olacagini kararlastirmasi da 6nemli olacaktir (A/CN/WG.II/WP.219, para. 4-7).

UNCITRAL Tahkim Kurallar1 (UARS) ve Seri Tahkim Kurallari’nin, yargilamalarin
saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi igin birlikte okunmasi gerekir. UNCITRAL Tahkim

Kurallar1 (UARSs) Seri Tahkim Kurallariyla tamamlanir veya onlar1 degistirir.

1. maddenin dipnotunda, UAR'larda yer alan ve seri tahkim kurallar1 kapsaminda
uygulanmayacak olan maddelerin bir listesi verilmektedir. Her haliikarda taraflar, kurallart
kendi yargilamalarina uyarlama noktasinda esneklige sahiptir. Seri Tahkim Kurallar,
UNCITRAL Tahkim Kurallari’'na Ek olarak sunuldugundan, UARs’de "Kurallar" veya "Bu
Kurallar'a seklinde atifta bulunuldugu zaman (bakiniz 1(2), 1(3), 1(4), 2(6), 4(2), 6(3), 6(4),
6(5), 10(3), 17(1), 17(2), 30(1), 30(2), 32 ve 41(4 )(b)) bu atiflar seri tahkim baglaminda Seri
Tahkim Kurallari i¢in de gegerlidir (A/CN/WG.I1/WP.219, para. 8).

UARs madde 1(2) ile ilgili olarak Seri Tahkim Kurallari'nin yiriirliige girmesinden dnce
akdedilmis bir tahkim anlagsmasmin taraflar1 anlasmazliklarii Seri Tahkim Kurallari’na
yonlendirmis sayilmayacaktir. Bunun nedeni, Seri Tahkim Kurallari’nin yalnizca taraflarca
acikca kabul edildiginde gegerli olmasidir. Ote yandan, Seri Kurallari’nin baska bir metninin
uygulanmasi taraflarca kararlastirilmis olmadikca, seri tahkim yargilamasinin basladig: tarihte

yurtirliikte olan Kurallar uygulanacaktir (A/CN/WG.II/WP.219, para. 9).

Madde 2.

1. At any time during the proceedings, the parties may agree that the Expedited Rules

shall no longer apply to the arbitration.

2. At the request of a party, the arbitral tribunal may, in exceptional circumstances and
after inviting the parties to express th eir views, determine that the Expedited Rules shall
no longer apply to the arbitration. The arbitral tribunal shall state the reasons upon

which that determination is based.



3. When the Expedited Rules no longer apply to the arbitration pursuant to paragraph
1 or 2, the arbitral tribunal shall remain in place and conduct the arbitration in
accordance with the UNCITRAL Arbitration Rules.

Madde 2, her ne kadar taraflarin anlasarak seri tahkim yargilamasi hiikiimlerinin
uygulanmasini kabul etseler de daha sonra bu hiikiimlerin uygulanmamasi talep ettikleri ya da
bir tarafin talebi lizerine hakem Kkurulunca olaganiistii hallerin varligi halinde seri tahkim
yargilamasi hiikiimlerinin uygulanmayacagi halleri diizenlemektedir. Madde 2, bazi istisnai
durumlarin  (exceptional circumstances) varligi halinde, taraflardan birine hakem
mahkemesinden yargilamanin seri tahkim kurallari uyarinca yiritiilmemesine karar vermesini
talep etme hakki tanimaktadir. Sinirlayici olmayip yol gosterici nitelikte olan asagidaki hususlar

g6z Ontinde bulundurularak s6z konusu talep hakem mahkemesince karara baglanacaktir:
- Uyusmazlig1 ¢dzmenin aciliyeti;
- Talebin yapildig1 anda yargilamanin geldigi asama,

- Anlagmazligin karmasikligi (6rnegin, kanit olarak sunulan belgelerin hacmi ve

tanik sayis1);

- Ihtilafta dngodriilen miktar (tahkim bildiriminde yapilan taleplerin toplamu,
bunlara verilen yanitta yapilan herhangi bir kars1 iddianin olup olmamasinin yani

sira tahkim bildiriminde herhangi bir degisiklik veya ek olup olmamast);

- Tahkim anlagsmasinin hiikiimleri ve seri tahkime basvurulma asamasinda somut
kosullarin  degisip degismedigi ve taraflarca seri tahkim anlagmasini

akdedilirken mevcut kosullarin anlasma aninda 6ngoriilebilir olup olmadigi; ve
- Kararin yargilama {izerindeki sonuglart (A/CN/WG.11/WP.219, para. 10-13).

Hakem mahkemesi Seri Tahkim Kurallari’nin uygulanmamasi: hakkinda karar verirken
UARs madde 17(1) uyarinca, Seri Tahkim Kurallari’’nin bir biitiin olarak artik gegerli
olmayacagina veya bazi maddelerin arttk mevcut tahkim yargilamasina uygulanmayacagina
karar verebilir. Hakem mahkemesi, Seri Kurallarin bazi maddelerinin artik gegerli
olmayacagina karar verirse, taraflara tahkimin nasil ve hangi maddelere gore yiiriitiilecegini
acikca Dbelirtmelidir. Hakem mahkemesi heniiz tesekkiill etmemisse, kararin hakem
mahkemesinin olusturulmasindan sonra verilmesi gerekir. Ancak taraflar hakem konusunda

anlasamazlarsa veya taraflar arasinda



(i) Seri Tahkim Kurallari’nin uygulanip uygulanmadigi veya

(i) tahkim sozlesmesinde yer alan kriterlerin Seri Tahkim Kurallari’nin uygulanmasini
etkilemesi konusunda anlagsmazlik olmasi halinde, UAR'larin 10(3) maddesi uyarinca hakem
mahkemesinin olusturulmasi i¢in atama makamindan destek talep edilebilir. Atama makami,
tahkimin Seri Tahkim Kurallari kapsaminda yiiriitiiliip yiiriitilmeyecegi konusunda prima facie
inceleme yapip bir karar verecektir. Ancak Seri Tahkim Kurallarinin uygulanmasina iliskin
nihai karar hakem mahkemesine birakilacaktir (A/CN/WG.II/WP.219, para. 15-16).

Hakem mahkemesi mevcut uyusmazliga Seri Tahkim Kurallari’nin uygulanmayacagina
karar verdiginde, yargilamayr UAR'lara uygun olarak yiiriitecektir. Ancak bu durum hakem
mahkemesinin UAR'lara uygun olarak yeniden olusturulmasi gerektigi anlamima gelmez.
Bunun yerine, hakem mahkemesi 2. maddenin 3. paragrafina gore gérevde kalacaktir. Bununla
birlikte, taraflarin bir hakemi degistirmeyi veya hakem mahkemesini yeniden olugturmayi kabul
ettikleri haller saklidir. Ayrica 6rnegin, Seri Kurallar uyarinca atanan hakemin seri olmayan
tahkimin ylriitilmesine zaman bakimindan elverisli olmamasi durumunda, hakemlikten
¢ekildigi durumlar da olabilir. Hakem mahkemesi aksine karar vermedikge, seri olmayan
yargilama taraflarin anlastigit veya hakem mahkemesinin karart verdigi andaki seri
yargilamanin oldugu asamadan devam etmelidir. Seri yargilama sirasinda verilen kararlar kural
olarak seri olmayan yargilamaya gecildigi anda gegerliligini korur megerki mevcut hakem
mahkemesi  seri  yargilamadaki  kararlarinin  uygulanmayacagina  karar  versin

(A/CN/WG.II/WP.219, para. 17-18).

B. Taraflarin ve Hakem Mahkemesinin Davramslar1 (Conduct of the parties and the

arbitral tribunal)
Madde 3
1. The parties shall act expeditiously throughout the proceedings.

2. The arbitral tribunal shall conduct the proceedings expeditiously taking into account
the fact that the parties agreed to refer their dispute to expedited arbitration and the

time frames in the Expedited Rules.

3. The arbitral tribunal may, after inviting the parties to express their views and taking

into account the circumstances of the case, utilize any technological means as it



considers appropriate to conduct the proceedings, including to communicate with the

parties and to hold consultations and hearings remotely.

3. madde seri tahkim yargilamasiin hizli niteligini vurgular ve taraflarin ve hakem
mahkemesinin seri bir sekilde hareket etme ylikiimliiliigiiniin oldugunu belirtir. 2. fikra, UARS
madde 17(1) ile birlikte ele alinmalidir. Bu nedenle, seri tahkimde hakem mahkemeleri,
yargilama esnasinda gereksiz gecikme ve masraflardan kaginma ve uyusmazlig: adil ve etkin
bir sekilde yiirtitmekle yiikiimliidiirler. Hakem mahkemesi de usule uygunluk (due process)
gerekliliklerine uymalidir. Hakem mahkemeleri, Seri Tahkim Kurallari kapsaminda
yargilamayi yiiriitiirken Seri Kurallarin amacini, taraflarin Seri Kurallar1 segerken ki niyetlerini
ve beklentilerini, siirelere uygunlugu ve bilhassa tahkim siiresine uygunlugu goéz Oniinde
bulundurmalidir (A/CN/WG.1I/WP.219, para. 19-22).

3. fikra, hakem mahkemesinin yargilamay1 yiiriitmek icin ¢esitli teknolojik araclardan
yararlanma noktasinda sahip oldugu takdir yetkisini vurgulamaktadir. Ornegin, durugmalar
dijital ortamda gergeklestirilebilir yahut hakem mahkemesi ve taraflar arasindaki yazigmalar
elektronik ortamda gergeklestirilebilir. Ancak hakem mahkemesi teknolojik araglarin
kullaniminin, adil yargilanma ve her bir tarafa davasini sunmasi i¢in makul bir firsat verme
ilkeleri bakimindan UNCITRAL Tahkim Kurallarina tabi oldugunu unutmamalidir. Bu
nedenle, hakem mahkemesi usule uygunluk (due process) gerekliliklerine dikkat etmelidir. Bu
baglamda, hakem mahkemesi, taraflara bu tiir teknolojik araglarin kullanimima iliskin
goriislerini ifade etme firsat1 vermeli ve bu tiir teknolojik araglarin taraflarin tasarrufunda olup

olmadigt da dahil olmak iizere davanin genel kosullarin1 dikkate almalidir
(AJCN/WG.II/WP.219, para. 24).

C. Tahkim Bildirimi ve Dava Dilekcesi (Notice of arbitration and Statement of Claim)
Madde 4
1. A notice of arbitration shall also include:

(a) A proposal for the designation of an appointing authority, unless the

parties have previously agreed thereon; and

(b) A proposal for the appointment of an arbitrator.



2. When communicating its notice of arbitration to the respondent, the claimant shall

also communicate its statement of claim.

3. The claimant shall communicate the notice of arbitration and the statement of claim

to the arbitral tribunal as soon as it is constituted.

4. madde davacinin tahkime basvurmasini diizenlemekte ve UARs madde 3(4) ve
madde 20(1)’i degistirmektedir. 1. fikra uyarinca, davacinin tahkim bildiriminde bir atama
makami (taraflar daha 6nce ilizerinde anlagmamigsa) ve hakem 6nermesi gerekir. Davacinin bu
bilgileri tahkim bildirimine dahil etmesi 6nemlidir zira 6. ve 8. maddelerdeki 15 giinliik siireler,
ilgili 6nerilerin daval tarafindan teblig alinmasiyla baslar. Hakemin atanmasina miiteallik bir
Oneri, tarafin muayyen bir hakemin ismini bildirmesi gerektigi anlamina gelmez; bunun yerine,
bir taraf uygun adaylarin bir listesini veya taraflarca hakem {izerinde anlagmak i¢in kullanilacak
bir mekanizma Onerebilir. Bu durum taraflarin seri tahkimde birden fazla hakemi kabul ettigi
davalar bakimindan da yararli olacaktir. 2. fikra siireci daha da hizlandirmak igin, davacinin
tahkim bildirimi ile birlikte dava dilekgesini iletmesini zorunlu kilar. Bu durum, dava
dilek¢esinin hakem mahkemesi tarafindan belirlenecek bir siire iginde iletilmesi gerektigini
ongoren UARS madde 20(1)’de diizenlenen kural1 degistirmektedir. Ancak dava dilekgesinin
sunulmast, tiim delillerin bu asamada iletilmesi gerektigi anlamina gelmemektedir. Ornegin, bu
asamada tanik ifadelerinin sunulmasina gerek yoktur. Davaci bunun yerine iddia beyaninda

sunlar1 belirtebilir:
(1) ifadesine dayanacagi herhangi bir tanik;
(ii) ifadenin konusu; ve

(iii) davacinin bilirkisi raporlart sunmay1 amagladigi herhangi bir konu (A/CN/WG.11/WP.219,
para. 26-31).

Davaci tahkim bildirimini, dava dilekgesinin gerekliliklerine uydugu siirece, dava
dilekgesi olarak degerlendirmeyi secebilir (bkz. UARS madde 20(1) ikinci ciimle). Bu durumda
davaci, tahkim bildirimi ile dava dilekgesini birlestiren tek bir belge iletmis olacaktir. Davaci
3. fikra geregince tahkim bildirimini ve dava dilekgesini, hakem mahkemesine olustugunda
hemen iletmelidir. Hakem mahkemesinin birden fazla hakemden olusmasi1 durumunda, davaci,
uygulamada, tahkim bildirimini ve dava dilekgesini, atanan hakemlerden her birine ayr1 ayri
iletecektir (A/CN/WG.II/WP.219, para. 32-33).



D. Tahkim Bildirimine Cevap ve Cevap Dilekgesi ( Response to the notice of arbitration

and statement of defence)
Madde 5

1. Within 15 days of the receipt of the notice of arbitration, the respondent shall
communicate to the claimant a response to the notice of arbitration, which shall also
include responses to the information set forth in the notice of arbitration pursuant to
article 4(1)(a) and (b) of the Expedited Rules

2. The respondent shall communicate its statement of defence to the claimant and
the arbitral tribunal within 15 days of the constitution of the arbitral tribunal.

Davalinin tahkim bildirimini almasini miiteakip 15 giin i¢inde tahkim bildirimine cevap
vermesi gerekir. Bu itibarla madde 5(1), 30 giinliik bir cevap siiresi saglayan UARS madde
4(1)’1 degistirmektedir. Davali, tahkim bildiriminde belirtilen hususlara yanit verecektir. Seri
Tahkim Kurallari'nin 4(1). maddesi, davacinin atama makamina ve hakeme iliskin oneriler
getirmesini zorunlu kildigindan, davalinin bu 6nerilere cevap vermesi gerekmektedir. Davalinin
onerilere katilmamasi durumunda, davali UARs 4(2)(b) ve (c) maddelerine gore kendi

onerilerini sunmakta 6zgiirdiir (A/CN/WG.I1/WP.219, para. 34-36).

Madde 5(2), cevap dilek¢esinin hakem mahkemesi tarafindan belirlenecek bir siire iginde
iletilmesini ongéren UARS madde 21(1)’in aksine 15 giinliik bir siire getirmektedir. Davali ek
stire talep ederse, hakem mahkemesi 10. madde uyarinca 15 giinliik siireyi uzatabilir. Davali,
tahkim bildirimine verdigi cevabi, UARs madde 21(2)’ye uygun diistiigii halde cevap dilekgesi
olarak degerlendirmesini talep edebilir (Bkz. UAR'lar’in 21(1) maddesinin ikinci climlesi).
(A/CN/WG.1I/WP.219, para. 38-39).

D. Belirleme ve Atama Makamlar1 (Designating and appointing authorities)
Madde 6

1. If all parties have not agreed on the choice of an appointing authority 15 days after
a proposal for the designation of an appointing authority has been received by all other

parties, any party may request the Secretary-General of the Permanent Court of



Arbitration (hereinafter called the “PCA”) to designate the appointing authority or to
serve as appointing authority.

2. When making the request under article 6(4) of the UNCITRAL Arbitration Rules, a
party may request the Secretary-General of the PCA to serve as appointing authority.

3. If requested to serve as appointing authority in accordance with paragraph 1 or 2,
the Secretary-General of the PCA will serve as appointing authority unless it determines
that in view of the circumstances of the case, it is more appropriate to designate an
appointing authority.

Atama makami, Ozellikle hakem mahkemesinin olusturulmas: ile ilgili olarak
yargilamalarin hizlandirilmasinda 6nemli bir role sahiptir. Bu nedenle, taraflarin bir atama
makami se¢imi konusunda anlagmalar1 6nemlidir. Taraflar atama makami hakkinda anlasmaya
varmadiklarinda, Seri Tahkim Kurallari’nin 6. maddesi, La Haye’deki Siirekli Tahkim Divani
(PCA?) Genel Sekreterinin bir atama makamu belirlemesi veya bir atama makami olarak gorev
yapmasi i¢in bir mekanizma getirmigtir. Madde 6(1), bir tarafin PCA Genel Sekreteri'nden
atama makami olarak hizmet etmesini talep etmesine izin vererek UARs 6(2) maddesinde
belirtilen siireci basitlestirir. Herhangi bir tarafin, atama makamina miiteallik bir teklifin tiim
taraflarca alinmasindan itibaren 15 giin gectikten sonra herhangi bir zamanda PCA Genel
Sekreteri ile iletisime gegmesine izin verilerek siire¢ hizlandirilmaktadir. Bu husus,
uygulamada, tahkim bildiriminde atama makami igin bir 6neriye yer vermis bulunan davacinin,
Madde 5(1)'deki 15 giinliik stirenin sona ermesi tizerine PCA Genel Sekreteri’ne derhal talepte
bulunabilecegi anlamina gelmektedir (A/CN/WG.11/WP.219, para. 40-42).

Madde 6(1)'e benzer sekilde, madde 6(2), UARs madde 6(4)’t degistirir ve atama
makaminin gorevi reddetmesi veya gorevini yerine getirmemesi halinde, bir tarafin PCA Genel
Sekreteri'nden bir yedek atama makami belirlemesini veya atama makami olarak gorev
yapmasini talep etmesine izin verir. Ancak PCA Genel Sekreteri halihazirda atama makami
olarak gorev yapiyorsa bu miimkiin olmayacaktir. 3. fikra, ortaya ¢ikabilecek bazi sorunlar
hakkinda karar vermesi igin PCA Genel Sekreteri’ne takdir yetkisi vermektedir. Ornegin, PCA
Genel Sekreteri su gibi hallerde atama makami olarak hizmet verip vermeyecegine karar

verecektir:

2 PCA, Permanent Court of Arbitration’un ingilizce kisaltmasi olup, metnin geri kalaninda Siirekli Tahkim Divanini
ifade etmek icin kullanilacaktir.



(i) bir taraf PCA Genel Sekreterinin atama makami olarak atanmasina iliskin 6neriyi

daha 6nce reddetmisse

(i) bir tarafin PCA Genel Sekreterinin atama makami olarak hizmet etmesini talep
etmesine karsilik diger taraf PCA’nin belirleme makami olarak hizmet etmesini talep etmisse;

ve

(iii) bir taraf PCA Genel Sekreterinin ayni oneri iginde belirleme yahut atama makami
olarak hizmet etmesini talep etmigse (A/CN/WG.I1/WP.219, para. 44-45).

E. Hakemlerin Sayis1 (Number of arbitrators)
Madde 7
Unless otherwise agreed by the parties, there shall be one arbitrator.

Madde 7, tek bir hakemden olusan bir hakem mahkemesinin, seri tahkimde kural
oldugunu belirtmektedir. Bu durum taraflarin birden fazla hakem kararlagtirmasina engel teskil
etmemektedir. Ancak taraflar, birden fazla hakemden olusan hakem mahkemesini iceren
yargilamalarin daha az siiratli olabilecegini akillarinda tutmalidirlar (A/CN/WG.II/WP.219,
para. 47).

Taraflar, uyusmazliklarin1 Seri Tahkim Kurallari uyarinca tahkime bagvurduklarinda ve
hakem sayis1 konusunda bir anlagsmalar1 olmadigr durumda, atama makamin hakem sayisini
belirlenmesinde herhangi bir rolii yoktur ve Kurallarin 7. ve 8. maddeleri uyarinca tek hakemi
atamasi gerekir. Atama makami tahkimin Seri Kurallar kapsaminda yiiriitiliip yiiriitilmeyecegi
konusunda ilk bakista (prima facie) karar verebilirken Seri Kurallarin uygulanmasina miiteallik
nihai karar verme yetkisi hakem mahkemesine aittir. UARs madde 7(2), taraflarin birden fazla
hakemden olusan hakem mahkemesi olusturmay1 kabul ettikleri durumlarda, seri tahkimde
uygulanmaya devam eder (A/CN/WG.1I/WP.219, para. 48-49).

F. Tek Hakemin Atanmasi (Appointment of a sole arbitrator)
Madde 8
1. A sole arbitrator shall be appointed jointly by the parties.

2. If the parties have not reached agreement on the appointment of a sole arbitrator 15
days after a proposal has been received by all other parties , a sole arbitrator shall, at



the request of a party, be appointed by the appointing authority in accordance with
article 8(2) of the UNCITRAL Arbitration Rules.

Madde 8, seri tahkimde tek hakemin nasil atanacagini ele almaktadir. Taraflar birden
fazla hakem tiizerinde anlagirlarsa UARsS madde 9 ve 10 uygulama alani bulur. Maddenin
2.fikrasi, taraflar arasinda tek hakem konusunda bir anlasmanin olmadigi durumlarda hakem
secimini saglamaya yonelik bir diizenleme getirir. Tek hakemin atanmasi i¢in yapilan bir
Onerinin tim diger taraflarca alinmasindan 15 giin sonra, taraflardan biri atama makamina
bagvurabilir. Bu, UAR madde 8(1)’de 30 giin olarak diizenlenmistir. 30 giinliik siire atama
makaminin siirece dahil olmasi ancak taraflardan birinin talep etmesiyle miimkiin olabilir
(AJCN/WG.1I/WP.219, para. 50,52).

Atama makami, hakem atamasi yaparken UARS madde 6(7) uyarinca yalnizca bagimsiz
ve tarafsiz bir hakem degil, ayn1 zamanda Seri Kurallar'in 3(2) maddesine gore tahkimi hizli bir
sekilde yiiriitmeye hazir ve elverisli bir hakemi atamak igin ¢aba gosterecektir. UARSs’ nin {i¢
tiyeli bir hakem mahkemesinin olusturulmasina iligskin 9. maddesindeki siireler, seri tahkim igin
gegerlidir. Ancak taraflar, {i¢ tiyeli bir hakem mahkemesinin olusturulmasini hizlandirmak igin
bu siireyi kisaltmak isteyebilirler (A/CN/WG.11/WP.219, para. 58-59).

G. Taraflarla istisare Edilmesi (Consultation With the Parties)
Madde 9

Prompttly after and within 15 days of its constitution, the arbitral tribunal s hall consult
the parties, through a case management conference or otherwise, on the manner in

which it will conduct the arbitration.

Hakem mahkemesi ile taraflar arasinda yargilamanin erken bir asamasinda yapilacak
istisareler, seri tahkimin verimli ve adil bir sekilde diizenlenmesi i¢in 6nemlidir. Genel olarak,
“taraflarin goriislerini agiklamak tizere davet ettikten sonra” ibaresi UARS yani sira Seri
Kurallarin 2, 3, 10, 11, 14 ve 16. maddelerinde sik¢a kullanilmaktadir. Hakem mahkemesinin
bir konuda karar vermeden once taraflara desteklerini, endiselerini veya itirazlarini sunmalari

icin firsat vermesi gerekmektedir (A/CN/WG.I1/WP.219, para. 60).

Madde 9, hakem mahkemesinin, yargilamanin nasil yiriitiilecegi konusunda taraflara
danigmasint zorunlu kilar. Bu itibarla 9. madde, hakem mahkemesinin taraflar1 sadece

goriislerini ifade etmeye davet etmek yerine, onlarla aktif olarak iliski kuracagini 6ngériir. Bir



dava yonetim toplantisi, seri tahkimde bu tiir bir istisareyi yiiriitmenin 6nemli bir yoludur. Zira
hakem mahkemesinin taraflara yargilamanin organizasyonu ve yargilamanin nasil
yiriitiilecegine iliskin goriislerini agiklama imkan1 verir. Goriismeler sirasinda yargilamaya

iliskin bir¢ok husus ele alinir 6rnegin:
(1) oncelikli olarak ele alinmasi1 gerekenleri igeren sorunlu noktalar listesi;
(i1) daha fazla yazili beyan ve kanita ihtiyag¢ olup olmadigi;
(iii) toplantilarin ve durusmalarin yapilip yapilmayacagi ve nasil yapilacagi;

(iv) zaman ¢izelgesinin yani1 sira diger usule iliskin hususlar. Ayni sekilde taraflar, tanik
sunacaklarsa  taniklarint  ve  hangi konularda taniklik yapacaklarini belirtebilirler

(AJCN/WG.II/WP.219, para. 60-62).

Hakem mahkemesi, kurulusundan itibaren derhal ve en geg¢ 15 giin iginde taraflarla dava
yonetim toplantist da dahil olmak {izere tahkim yargilamasinin nasil yiiriitecegi hususunu
taraflarla goriismelidir. Bazi hallerde, davali hakem mahkemesinin olugmasindan itibaren 15
gilin i¢cinde sunmasi gereken cevap dilekgesini heniiz iletmemis olabilir. Boyle bir durumda dahi
hakem mahkemesinin, tahkim bildirimine, tahkim bildirimine cevaba ve dava dilekgesine
dayanarak erken bir agsamada taraflarla goriismesi faydali olacaktir. Toplantilar, fiziki olarak,
telefon veya video konferans yoluyla veya madde 3(3)'te belirtilen diger iletisim araglarinin
kullanilmas suretiyle bir toplanti seklinde gergeklestirilebilir (A/CN/WG.11/WP.219, para. 63-
64).

UARs madde 17(2) uyarinca, hakem mahkemesi bir zaman c¢izelgesi olusturmalidir.
Hakem mahkemesi bunu yaparken 6zellikle 16. maddede diizenlenen siireler basta olmak tizere,
Seri Kurallardaki siireleri géz o6niinde bulundurmalidir. Hakem mahkemesi gériismelerin
ardindan, taraflarin siirelerle ilgili bilgilendiginden emin olmak ve gecikmelerin oniine gegmek
icin toplant1 sonucunu taraflara bildirmelidir (A/CN/WG.11/WP.219, para. 65).

H. Hakem Mahkemesinin Siirelerle Ilgili Takdir Yetkisi (Discretion of the arbitral with

regard to periods of time)
Madde 10

Subject to article 16 of the Expedited Rules, the arbitral tribunal may at any time, after

inviting the parties to express their views, extend or abridge any period of time



prescribed under the UNCITRAL Arbitration Rules and the Expedited Rules or agreed
by the parties.

Madde 10, seri tahkimde siirelere iliskin olarak hakem mahkemesinin takdir yetkisini
ele almaktadir ve UARS madde 17(2) ikinci ctimlesi ile birlikte ele alinmalidir: Hakem
mahkemesinin, takdir yetkisini kullanirken gereksiz gecikme ve masraflarda kagimak ve
taraflara uyusmazligin ¢6ziimii i¢in adil ve etkin bir yargilama saglamak suretiyle yargilamay1
yiirtitmesi gerekmektedir. Madde 10, hakem mahkemesinin UARs ve Seri Tahkim Kurallari
kapsaminda 6ngoriilen veya taraflarca kararlastirilan herhangi bir siireyi uzatabilecegini veya
kisaltabilecegini diizenlemektedir. Ancak hakem mahkemesinin takdir yetkisi, Kurallarin 16.
maddesinde diizenlenen hakem kararinin verilmesine iligkin siireye ve silire uzatimina iliskin
hiikiimlere tabidir. Taraflarin siirelere uymamasinin sonuglariyla ilgili olarak UARs madde 30
seri tahkim i¢in de gegerlidir. Gecikmelerle ilgili olarak hakem mahkemesine siireleri belirleme
ve degistirme konusunda esneklik saglandigindan, hakem mahkemesi siiresinden sonra sunulan
talepleri reddedebilir veya dikkate almayabilir ancak bu takdir yetkisi dikkatli kullanilmalidir
(A/CN/WG.II/WP.219, para. 66-67,70).

I. Durusmalar (Hearings)
Madde 11

The arbitral tribunal may, after inviting the parties to express their views and in the

absence of a request to hold hearings, decide that hearings shall not be held.

11. madde, herhangi bir tarafin talebi olmadiginda, hakem mahkemesinin seri tahkimde
durusma yapmama konusundaki takdir yetkisini vurgulamaktadir ve UARs madde 17(3)

birlikte okunmalidir. Hakem mahkemesi,

(1) yargilamanin uygun bir asamasinda herhangi bir taraf talep ederse durusma

yapacaktir,

(ii) bdyle bir talebin olmamasi durumunda, hakem mahkemesi durusma yapilip
yapilmayacagina karar verecektir. Taraflar, durusmalar yapmak noktasinda karsilikli

anlasmaya varabilir, bu durumda bu anlasma hakem mahkemesi i¢in baglayicidir. Seri



tahkimde nihai hakem kararinin verilmesi i¢in diizenlenen alt1 aylik siire g6z Oniine alinarak
hakem mahkemesi, yargilamanin erken bir asamasinda durusma yapilip yapilmayacagina karar
vermeyi Ongorebilir. Daha sonraki bir asamada durusma yapilmasi talebi, yargilamay:
geciktirebilir ve hakem mahkemesinin bu siireye uymasini zorlastirabilir. Hakem
mahkemesinin durusma yapilmamasi kararindan sonra bir tarafin durusma yapilmasini talep
etmesi durumundan bu talep “yargilamanin uygun bir asamasinda” yapilmadigindan dolay1
reddedilebilir (bkz. madde 17(3) UAR'lar). (A/CN/WG.II/WP.219, para. 71,73,75).

Seri Kurallar'in 3(3). maddesinde ve UAR's madde 28(4)’te belirtildigi gibi hakem
mahkemesi taraflarin veya taniklarin fiziksel olarak hazir bulunmalari olmaksizin durusmalari
uzaktan yapmak i¢in herhangi bir teknolojik ara¢ kullanabilir. UARS madde 28’in diger fikralar1
seri tahkimde durugmalarin yiiriitiillmesi i¢in de gegerlidir. Hakem mahkemesi, durusmalarin
akic1 bir sekilde nasil yiiriitiilecegi konusunda genis bir takdir yetkisine sahiptir. Hakem
mahkemesi durusmanin ve ¢apraz sorgunun siireleri ile tanik sayisinin sinirlandirilmasi ve ayni
zamanda wusule uygunlugun (due process) saglanmasi igin c¢aba gostermelidir
(AJCN/WG.II/WP.219, para. 76).

J. Kars1 Dava ve Takas Amach Talepler (Counterclaims and claims for the purpose of set-
off)
Madde 12

1. A counterclaim or a claim for the purpose of a set-off shall be made no later than in

the statement of defence provided that the arbitral tribunal has jurisdiction over it.

2. The respondent may not make a counterclaim or rely on a claim for the purpose of a
set-off at a later stage in the arbitral proceedings, unless the arbitral tribunal considers
it appropriate to allow such claim having regard to the delay in making it or prejudice

to other parties or any other circumstances.

12. madde, taraflarin kars1 dava talebini ve takas amacina dayali talepte bulunmalarini
diizenler.12. madde, UARs madde 21(3)’lin yerini alir 1. fikraya gore davalinin en geg¢ cevap
dilek¢esinde karsi dava taleplerinde bulunmasi gerekir. Kars1 dava talepleri ancak hakem
mahkemesi tarafindan mevcut kosullar dikkate alinarak uygun bulundugu takdirde

yargilamanin daha sonraki bir asamasinda ileri siiriilebilir (A/CN/WG.11/WP.219, para. 77-78).



K. iddia veya Savunmanin Degistirilmesi ve Ekleme Yapilmasi (Amendments and

supplements to a claim or defence)
Madde 13.

During the course of the arbitral proceedings, a party may not amend or supplement its
claim or defence, including a counterclaim or a claim for the purpose of a set -off, unless
the arbitral tribunal considers it appropr iate to allow such amendment or supplement
having regard to when it is requested or prejudice to other parties or any other
circumstances. However, a claim or defence, including a counterclaim or a claim for
the purpose of a set-off, may not be amended or supplemented in such a manner that the
amended or supplemented claim or defence falls outside the jurisdiction of the arbitral

tribunal.

13. madde, UARs madde 22’nin yerini almaktadir. Tahkim yargilamasi sirasinda, bir
taraf, yapilacak degisiklik veya eklemenin ne zaman yapildig1 veya diger taraflara verecegi
zarar1 ya da diger hal ve sartlar1 g6z 6niinde bulunduran hakem mahkemesi tarafindan degisiklik
ve eklemenin uygun olduguna karar verilmedikge karsi dava talebini veya takas amacina dayali
bir talebini igerecek sekilde, iddia veya savunmasini degistiremez veya bunlara eklemede
bulunamaz. Hakem mahkemesi bu tiir degisikliklere izin vermeyi uygun gérmedikge bir tarafin
degisiklik yapmasina izin verilmez. Hakem mahkemesi, degisikliklere izin verilip
verilmeyecegini belirlerken bu tiir bir degisiklik talebinin yargilamanin hangi asamasinda
yapildigin1 g6z Oniinde bulundurur. Karsi davalar ve degisiklikler, seri tahkimin artik
uyusmazligi ¢ézmek i¢in uygun olmamasina neden olabilir. Boyle bir durumda taraflar, Seri
Tahkim Kurallari’nin artik mevcut tahkim i¢in uygulanmayacagini kararlastirabilir veya bir
taraf, hakem mahkemesinden Seri Tahkim Kurallari’'nin arttk 2. madde uyarinca

uygulanmayacagina karar vermesini talep edebilir (A/CN/WG.11/WP.219, para. 79-80).



L. Diger Yazih Beyanlar (Further Written Statements)
Madde 14

The arbitral tribunal may, after inviting the parties to express their views, decide
whether any further written statement shall be required from the parties or may be

presented by them.

Madde 14, UARs madde 24 uyarinca hakem mahkemesinin diger yazili beyanlari
sinirlamak i¢in sahip oldugu takdir yetkisini vurgulamaktadir. Hakem mahkemesi taraflarin
goriisiinii aldiktan sonra dava dilekcesi ve cevap dilekgesinin yeterli olduguna ve taraflardan

ayrica yazili beyan istenmedigine karar verebilir (A/CN/WG.1I/WP.219, para. 81).

M. Deliller (Evidence)
Madde 15

1. The arbitral tribunal may decide which documents, exhibits or other evidence the
parties should produce. The arbitral tribunal may reject any request, unless made by all
parties, to establish a procedure whereby each party can request another party to

produce documents.

2. Unless otherwise directed by the arbitral tribunal, statements by witnesses, including

expert witnesses, shall be presented in writing and signed by them.

3. The arbitral tribunal may decide which witnesses, including expert witnesses, shall

testify to the arbitral tribunal if hearings are held.

15. madde, seri tahkimde delillerin toplanmas1 bakimidan hakem mahkemesinin takdir
yetkisine aciklik getirmektedir. UARs madde 27(3), hakem mahkemesinin, taraflarin yargilama
sirasinda taraflardan,  belgeler, ekler ve diger kanitlarin sunulmasini isteyebilecegini
diizenlemektedir. Madde 15(1)"in ilk climlesi, taraflarca hangi belgelerin veya diger delillerin
ibraz edilecegine hakem mahkemesinin karar verebilecegine aciklik getirmektedir. Ikinci

ciimle, hakem mahkemesinin, bir tarafin diger taraftan belge ibraz etmesini talep ettigi bir



prosediire izin vermeme konusundaki takdir yetkisini yeniden teyit etmektedir. (document
production asamasi). Madde 15(2), seri tahkimde tanik ifadelerinin yazili olarak sunulmasini
ve onlar tarafindan imzalanmasimi saglar. 2. fikra boylece UARS madde 27(2)’nin ikinci
ctimlesinin yerini alir (A/CN/WG.II/WP.219, para. 82-83).

N. Nihai Hakem Kararimin Verilme Siiresi (Period of time for making the award)
Madde 16

1. The award shall be made within six months from the date of the constitution of the

arbitral tribunal unless otherwise agreed by the parties.

2. The arbitral tribunal may, in exceptional circumstances and after inviting the parties
to express their views, extend the period of time established in accordance with
paragraph 1. The extended period of time shall not exceed a total of nine months from

the date of the constitution of the arbitral tribunal.

3. If the arbitral tribunal concludes that it is at risk of not rendering an award within
nine months from the date of the constitution of the arbitral tribunal, it shall propose a
final extended time limit, state the reasons for the proposal, and invite the parties to
express their views within a fixed p eriod of time. The extension shall be adopted only if

all parties express their agreement to the proposal within the fixed period of time.

4. If there is no agreement to the extension in paragraph 3, any party may make a request
that the Expedited Rules n o longer apply to the arbitration. After inviting the parties to
express their views, the arbitral tribunal may determine to continue to conduct the
arbitration in accordance with the UNCITRAL Arbitration Rules.

Madde 16(1), taraflarca aksi kararlastirilmadik¢a nihai hakem kararinin verilebilmesi
icin 6 aylik bir siire sinir1 getirmektedir. Burada alt1 aylik siire, hakem mahkemesinin tesekkiil
etmesiyle baglamaktadir. Taraflar, ihtiyaglarina gore 1. fikrada belirtilen siireden daha kisa veya
daha uzun bir siire iizerinde anlasabilirler. 10. madde uyarmnca hakem mahkemesine Seri
Tahkim Kurallar’nin 6ngordiigii veya taraflarca kararlastirilan herhangi bir siireyi uzatmak
veya kisaltmak icin saglanan genel takdir yetkisi, 16. maddeye tabidir. Madde 16(2)nin ilk

ciimlesi, hakem mahkemesine, 6zellikle 1. fikra uyarinca belirlenen nihai kararin verilmesine



iliskin siireyi ancak istisnai durumlarda ve taraflar1 goriislerini agiklamaya davet ettikten sonra
uzatma yetkisi vermektedir. Kosullarin istisnai olup olmadigmma hakem mahkemesi karar
verecektir. Hakem mahkemesi, siireyi uzatirken genellikle gerekge belirtmek zorundayken 2.
fikra, bilhassa uzatilan siirenin olduk¢a kisa oldugu durumlarda hakem mahkemesine esneklik

saglamak i¢in gerekce belirtilmesini zorunlu kilmamaktadir.

Madde 16(2)’nin ikinci ciimlesi, herhangi bir siire uzatim1 dahil olmak iizere azami
toplam siirenin, hakem mahkemesinin kuruldugu tarihten itibaren dokuz ayr gegmemesi
gerektigini belirtmektedir. Bu kural, taraflarin, seri tahkimin temel 6zelliklerinden biri olan kisa
stirede bir karara varilacagi yoniindeki beklentilerine cevap vermektedir. Ancak 2. fikra, siire
uzatiminin sayisina dair bir sinirlama getirmemektedir. Taraflar, Seri Kurallarda 6ngoriilen bir
stireyi degistirmekte 6zgiir olduklarindan, 2. fikra, taraflarin dokuz aydan daha uzun bir zaman
dilimi {izerinde anlagsmasini engellememektedir. Hakem mahkemesinin, 2. fikrada belirtilen
stire i¢cinde hakem kararinin verememe riski altinda oldugunu diisiinmesi durumunda, 3. fikra,

bu siirenin son bir kez uzatilabilecegi bir mekanizma saglamaktadir.

16. maddenin 3. fikrasi, hakem mahkemesi tarafindan 6nerilebilecek maksimum bir siire
siir1 ongérmemektedir. Bununla birlikte, taraflarin siire uzatimi konusunda mutabik olmalarinm
saglamak i¢im, hakem mahkemesinin talep edecegi siirenin, taraflarin endiseleri dikkate
alinarak makul olmas1 ve bu siirenin hakem mahkemesinin karari vermesi igin yeterli olmasi
gerekmektedir. . Baz1 yargi ¢evrelerinde (jurisdictions), siire uzatim kararinin ancak taraflarin
rizasi ile veya hakem mahkemesi disindaki bir kurulus tarafindan verilebildigi hususu dikkate
alindiginda, taraflarin Seri Tahkim Kurallari’nin uygulanmasini kabul ederek hakem
mahkemesine 1. ve 2. fikralarda belirlenen siireyi uzatma yetkisi verdigi sonucuna
ulagilmaktadir (A/CN/WG.11/WP.219, para. 84-87,89-90).

Taraflar ve hakem mahkemesi, hakem kararinin siiresi iginde verilmemesinin sonuglari
hakkinda bilingli olmalidir. Uygulanacak hukuka bagli olarak hakem kararinin siiresinde
verilmemesi iptal davasina konu olabilir. Baz1 yargi ¢evrelerinde (jurisdictions), bu durum
tenfiz engeli hallerinden biri olarak sayilmaktadir. Bu gibi durumlardan kaginmak i¢in 3. fikra,
hakem mahkemesinin taraflara nedenlerini belirterek son bir siire uzatim teklifinde
bulunmasina izin vermektedir. Hakem mahkemesi bunu yaparken, taraflarin 6neriye iliskin
gortslerini ifade etmeleri icin bir siire belirlemelidir. Ancak tiim taraflarin, Oneriye cevap
verilmesi i¢in verilen siire iginde uzatmayi kabul etmesi halinde siire uzatimina izin
verilmektedir. Siire uzatim Onerisine cevaben, bir taraf 6nerilenden daha kisa bir siireyi kabul

ederse, hakem mahkemesi diger taraflart s6z konusu daha kisa siire i¢in anlagmaya davet



edebilir. Ayrica taraflardan birinin belirlenen siire i¢inde teklifi kabul etmesi ve diger tarafin
ise siire gectikten sonra kabul etmesi halinde, hakem mahkemesi, taraflar arasinda bir anlagma

olup olmadigini teyit etmek i¢in taraflara danismak isteyebilir (A/CN/WG.I1/WP.219, para. 88).

Taraflarca hakem mahkemesi tarafindan Onerilen uzatma konusunda bir anlagmaya
varillamamas1 durumunda, herhangi bir taraf hakem mahkemesine Seri Tahkim Kurallari’nin
arttk mevcut tahkim i¢in uygulanmamasi yoniinde talepte bulunabilir. Hakem mahkemesi,
taraflar arasinda bir anlagsma olmamasi olasiligina binaen 3. fikraya gore siireyi uzatma
onerisiyle birlikte 4. fikrada diizenlenen hususu da taraflara bildirebilir. Dordiincii fikranin,
ozellikle taraflardan birinin yargilamay1 ve kararin verilmesini kasitli olarak geciktirmesi veya
stirenin uzatilmasini kabul etmemesi durumunda yararli olabilecegi belirtilmektedir. Hakem
mahkemesi, taraflar1 goriislerini agiklamaya davet ettikten sonra Seri Tahkim Kurallari’nin
tahkim yargilamasina artik uygulanmayacagina karar verirse, bu karar, taraflarca kararlastirilan
stireler de dahil olmak tizere, Seri Kurallar'da hakem kararinin verilmesi i¢in 6ngoriilen siireyi
ortadan kaldirir. Hakem mahkemesi, siire uzatim Onerisinin gerekgelerini 3. fikraya gore
belirtmis olacagindan; madde2(2)’de 6ngoriilen olaganiistii durumlarin var olduguna ve Seri
Kurallarin artik gegerli olmayacagini karar verirken tekrar gerekce belirmek zorunda degildir
(A/JCN/WG.I1/WP.219, para. 91-92).

16. madde, hakem kararinin yorumu ve diizeltilmesini diizenleyen UARS madde 37 ve
38 ile birlikte okunmalidir. Nihai hakem kararinin 16. maddede 6ngoriilen siire i¢inde verilmis
olmas1 halinde, bu siirenin gegmesinden sonra bu karara iligkin yapilan hakem kararinin yorumu
veya diizeltme telepleri, nihai hakem kararinin siiresi i¢inde verilmis oldugu hususunu
etkilemez. Benzer sekilde, UARs madde 39. ve madde 16’da belirtilen siirenin gegmesinden
sonra verilecek ek bir karar, nihai kararin siiresi i¢inde verilmis oldugu hususunu
etkilemeyecektir (A/CN/WG.11/WP.219, para. 93).

Madde 16, hukuki veya fiili imkansizlik sebebiyle hakemin gorevlerini yerine
getirmesinin miimkiin olmadigi durumlar isaret etmemektedir. Bu tiir imkansizlik hallerinde,
UARs madde 12(3), 13 ve 14 uyarinca hakemin gorevi sona erer ve ya da hakemin
degistirilmesi durumu giindeme gelir. UARs madde 15, hakemin degistirilmesi durumunda,
yargilamanin degistirilen hakemin gorevlerinin ifasiin sona erdigi asamada Yyeniden
baslayacagimi ongormektedir. Seri Kurallar'in 16. maddesindeki hakem kararini verilmesi igin
ongoriilen siirenin, degistirilen hakemin gorevlerini yerine getirmeyi biraktigi zamandan
degistirme tarihine kadar askiya alinmasina sebep olacaktir. Yeni hakem, kalan siirenin karar

vermek i¢in yeterli olmayacagini diisliniirse, siireyi uzatmak i¢in 16. maddeye dayanabilir.



Ayrica bir hakemin gegici olarak gorevlerini yerine getiremeyecek durumda olmasi ve
degistirilmesinin talep edilmemesi durumunda, hem hakem hem de taraflar, siireyi uzatmak ve
bu siire i¢cinde meydana gelebilecek herhangi bir gecikmeyle basa ¢ikmak i¢in 16. maddeye
dayanabilirler. Benzer bir ¢6ziim, hakem mahkemesinin gerekli masraf avanslarinin
o0denmemesi nedeniyle UARS madde 43(4) uyarinca yargilamay1 askiya almasi durumunda da

gegerlidir. Bu durumda, 16. maddedeki siire, askiya alma siiresince islememektedir

(AJCN/WG.II/WP.219, para. 94-95).

Madde 16, UARs madde 34 ve taraflarin hakem kararinin dayandigi gerekgelerin
gosterilmemesi konusunda anlagmalarini diizenleyen 34(3) ile birlikte okunmalidir. Gerekge
belirtilmemesi, hakem mahkemesinin karar vermesi igin gereken siireyi azaltabilir ve hakem
mahkemesinin Seri Kurallar’daki siireye uymasini saglayabilir. Ancak taraflar gerekge
gosterilmemesi konusunda anlasamadiklari takdirde, seri tahkimde hakem mahkemesi kararin
dayandigi  gerekgeleri  gostermek  zorundadir.  Bununla  birlikte, kararin
gerekcelendirilmemesinin, hakem kararinin iptali ve taninma ve tenfiz engeli hallerinin ilgili

mahkeme veya diger yetkili makamlarca degerlendirilmesi bakimindan dnem tagimaktadir

(AICN/WG.II/WP.219, para. 96).

O. Seri Tahkim I¢in Ornek Tahkim Sarti (Model Arbitration clause for expedited
arbitration)

Model arbitration clause for contracts

Any dispute, controversy or claim arising out of or relating to this contract, or the
breach, termination or invalidity thereof, shall be settled by arbitration in accordance
with the UNCITRAL Expedited Arbitration Rules.

Note: Parties should consider adding:

(a) The appointing authority shall be . . . [name of institution or person];

(b) The place of arbitration shall be . . . [town and country];

(c) The language to be used in the arbitral proceedings shall be ..;



Model statement

Note. Parties should consider requesting from the arbitrator the following addition to
the statement of independence pursuant to article 11 of the UNCITRAL Arbitration

Rules:

I confirm, on the basis of the information presently available to me, that | can devote
the time necessary to conduct this arbitration diligently, efficiently, expeditiously and in
accordance with the time limits in the UNCITRAL

Seri Tahkim Kurallar1’nin Eki, taraflarin seri tahkimi kabul etmeleri igin sdzlesmelerine
ekleyecekleri bir model tahkim sart1 igerir. Taraflar, model tahkim sartina atama makamini,
tahkim yerini ve dilini ekleyebilirler. Uyusmazligin Seri Tahkim Kurallar1 uyarinca tahkime

gotiiriillip gotiiriilmeyecegi degerlendirilirken, taraflar asagidaki unsurlar1 dikkate almalidir:
- Uyusmazligin ¢6ziimiiniin ¢6zmenin aciliyeti;
- Uyusmazliga konu islemlerin karmasiklig1 ve ilgili taraflarin sayis;
- Uyusmazligin 6ngoriilen karmasikligi;
- Uyusmazligin tahmini tutari;
- Tarafin tahkimin beklenen maliyetiyle orantili olarak kullanabilecegi mali kaynaklar;
- Davaya dahil etme veya davalarin birlestirilmesi olasilig1 ve

- Seri Tahkim Kurallari'nin 16. maddesinde belirtilen siireler iginde bir kararin

verilebilmesi imkani.

P. Yatirnmci-Devlet Tahkiminde Anlasmaya Dayah Seffafhik Hakkinda UNCITRAL

Kurallan

Seri Kurallarin uygulanabilmesi i¢in taraflarin agik rizas1 gerektiginden Seri Kurallarin
yatirim tahkimine uygulanip uygulanmayacagi taraflarinin iizerinde anlagmasi gereken bir
konudur. Devletler yapacaklar1 yatirim anlagsmalarinda, davaci yatirimcinin riza gosterecegi
Seri Tahkim Kurallari’na atifta bulunabilir ve buna onay verebilir. Bununla birlikte, yatirim

anlasmalarinda UNCITRAL Tahkim Kurallari’na yapilan bir atif (atfin Seri Kurallarin ytirtirlik



tarihinden 6nce veya sonra dahil edilip edilmedigine bakilmaksizin), Taraf Devletlerin Seri
Tahkim Kurallari’nin uygulanmasina riza gosterdikleri seklinde yorumlanmamalidir zira Seri

Tahkim Kurallari’nin uygulanmasi i¢in agik riza gereklidir.

Bir yatirimci-devlet uyusmazligint Seri Tahkim Kurallar: uyarinca tahkime gétiirmeyi
kabul eden taraflar, UNCITRAL Saydamlik Kurallarmin (Transparency Rules)
uygulanmayacagini kabul edebilirler. Ornegin devletler yapacaklar1 yatirim anlasmalarinda
UNCITRAL Saydamlik Kurallari’nin uygulanmayacagini belirterek Seri Tahkim Kurallari’na
atifta bulunabilirler. Bu iki sekilde olabilir,

(i) seri Tahkim Kurallaryla degistirilen UNCITRAL Tahkim Kurallari’nin 2010 yili

versiyonuna atif yapilmasi veya

(i) UNCITRAL Tahkim Kurallari’'nin 1(4). maddesinin disarida tutarak Seri Tahkim
Kurallar'ma atif yapilmasi suretiyle. iki Devlet arasindal Nisan 2014'ten sonra bir
yatirimeinin uyusmazligt UNCITRAL Tahkim Kurallar1 uyarinca tahkime gétiirmesine izin
veren bir yatinm anlagmasi yapilmigsa ve Devletler Saydamlik Kurallarinin
uygulanmayacag@ini bilhassa belirtmemisse, davaci yatirimet ile davali Devletin Saydamlik

Kurallarina tabi olmadan Seri Tahkim Kurallarini uygulamas: miimkiin olamayacaktir.

Erken Red ve On Inceleme Konularmmn Degerlendirilmesi (Early Dismissal and

Preliminary Determination)

UNCITRAL Seri Tahkim Kurallari’na iligkin Agiklayici Not’un (Explanatory Note)
goriismelerinin tamamlanmasi iizerine, Calisma Grubu “Erken red ya da on inceleme”
konusunu ele almustir. Goriismeler UNCITRAL Tahkim Kurallarina eklenmek Ttizere
hazirlanacak olasi taslak madde ya da bir kilavuz belge mi hazirlanmasi konular1 gergevesinde
ele alinmistir. “Erken red ve On inceleme” mekanizmasinin daha ¢ok yatirimer tahkimin
karsilasilan usuli bir ara¢ (mekanizma) oldugu vurgulanmistir. Calisma Grubu III’iin yatirimei-
Devlet tahkiminde reform g¢alismasi kapsaminda asilsiz, onemsiz iddialarin erken reddine

iliskin bu usuli mekanizmanin goriisiildiigii ileri siirtilmiistiir.

Goriismelerde, bu konunun Calisma Grubu III’e birakilmasi ve 0 grupta tartisiimasinin
yerinde oldugu ileri sliriilmiistiir. Diger bir goriis ise, Calisma Grubu II’de bu konunun ele
alinmas1 gerektigi ve goriismelerin sonucu hakkinda Calisma Grubu III’{in bilgilendirilmesi

olmustur.



Goriismelerde, “erken red ve On inceleme” mekanizmasimin uluslararas: tahkimde
onemli bir yeri oldugu ve UNCITRAL Tahkim Kurallar1 baglaminda degerlendirilmesi
gerektigi genel kanisina varilmigtir. Bununla birlikte, Calisma Grubu’nun su asamada konu
hakkindaki ¢alismanin sekli, UNCITRAL Tahkim Kurallari’nin i¢inde eklenecek bir madde
olarak m1 yoksa bagka bir diizenleme mi yapilacagi mi1 konusunda bir karar vermesi asamasinda
olmadigi belirtilmistir. Bu konuda farkli goriislerin de degerlendirilmesi, daha esnek bir

yaklasim izlenmesi gerektigi konusunda delegeler goriis birligine varmustir.

Goriismeler neticesinde, toplantida goriisiilen hususlarin Sekretarya tarafindan

Komisyon’a sunulmasina karar verilmistir. Komisyon’a sunulacak goriisler olarak;

(i) erken red ve 6n inceleme konusunda hakem mahkemesinin yetkilerine iligskin bir

kilavuz
(ii) sade ve genel bir kural olarak bir diizenleme yapilmasi ve serhinin hazirlanmasi

(ii1) detayl bir hitkiim olarak diizenlenmesi, hangi iddialarin bu kapsamda ele alinacag,
iki asamali ele aliman prosediiriin detaylandirilmast ve serh hazirlanmasi, hususlart dile
getirilmistir. Ayrica Sekretarya’nin Komisyon’a iletilecek bu gortslerle ilgili iilkelerden de

uzmanlardan da goriis almasinin uygun olacag belirtilmistir.

Uyusmazlik ¢6ziimii hakkindaki Colloquim’un New York’ta 28 Mart-1 Nisan 2022

tarihleri arasinda gergeklesecegi bilgisi paylasiimigtir.

Av. Senem BAHCEKAPILI VINCENZI Av. Bugrahan HELVACI

ITOTAM Genel Sekreteri ITOTAM Dava Damismam



