“TAHKIM VE UZLASTIRMA”
ile gorevli
UNCITRAL GCALISMA GRUBU I'NIN
4-8 Subat 2019 tarihli
69. Toplantisi (New York) hakkinda Rapor
SERi TAHKIM YARGILAMASI

l. Girisg

Bilindigi gibi, UNCITRAL Calisma Grubu (“CG”) II, 2014 yilindan beri Arabuluculuk/Uzlastirma
Yoluyla Olusan Milletlerarasi Ticari Uzlasma/Arabuluculuk Sozlesmeleri’nin icrasi icin Hakem
Kararlarinin Taninmasi ve icrasi Hakkinda 1958 tarihli New York Konvansiyonu’na (“New York
Konvansiyonu”) ve UNCITRAL Milletlerarasi Ticari Tahkim Hakkinda Model Kanun’a
(“UNCITRAL Model Kanunu”) benzer iki ayri metin Gizerine ¢alismaktaydi.

CG II'nin bu ¢alismasi, 5-9 Subat 2018 tarihinde New York’ta gerceklestirilen 68. Oturumda
tamamlanmis ve UNCITRAL Komisyonunun 25 Haziran - 13 Temmuz 2018 tarihleri arasinda
gerceklesen 51. Oturumunda “Arabuluculuk Yoluyla Olusan Uluslararasi Sulh Sézlesmelerine
iliskin Taslak Sézlesme” (“Draft Convention on International Settlement Agreements
Resulting from Mediation”) ve “Uluslararasi Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk ve
Arabuluculuk Yoluyla Olusan Uluslararasi Sulh Sézlesmelerine iliskin Model Kanun” (“Model
Law on International Commercial Mediation and International Settlement Agreements

Resulting from Mediation”) kabul edilmistir.?

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 20 Aralik 2018 tarihinde gerceklesen 73. Oturumunda
Konvansiyonun, “Arabuluculuk Hakkinda Singapur Konvansiyonu” (“Singapore Convention on
Mediation”) olarak anilmasina, 1 Agustos 2019’da Singapur’da imzaya acilmasina’? ve
“Uluslararasi  Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk ve Arabuluculuk Yoluyla Olusan

Uluslararasi Sulh Sézlesmelerine lliskin Model Kanun”un (“Model Law on International

1 Report of the United Nations Commission on International Trade Law (A/73/17), pg. 5-12
2 Resolution adopted by the General Assembly on 20 December 2018 (A/RES/73/198)



Commercial Mediation and International Settlement Agreements Resulting from Mediation”)

ulkelerin yetkili mercileri ile ilgili kuruluslara génderilmesine karar verilmistir.3
CG, 68. Oturumunda mevcut calismasinin tamamlanmasi ile gelecek ¢alisma konularina
iliskin Onerileri toplayarak UNCITRAL Komisyonu’na bir sonraki toplantida seri tahkim
yargilamasi ile ilgili bir calismaya baslanmasi konusunda 6éneride bulunmustur.*
Bu raporun konusunu, 4-8 Subat 2019 tarihleri arasinda gerceklesen 69. Oturumda CG II'nin
seri tahkim (expedited arbitration) ile ilgili olusturacagi metinlere iliskin 6n gorlismeler

olusturmaktadir.

4-8 Subat 2019 tarihli 69. Oturumda, Calisma Grubu II'nin bu boliminiin baskanligina

Andres Jana (Sili) ve raportoérligine Takashi Takashima (Japonya) secilmistir.

Toplantiya UNCITRAL lyesi devletlerden baska; uluslararasi kuruluslar (ICAC, PCA) ve gesitli

sivil toplum kuruluslari (STK/NGO) katilmislardir. Ayrica, AAA, APAA, BAC/BIAC, CEPANI,

CIARB, CIETAC gibi cesitli tahkim merkezleri ve tahkim dernekleri de goézlemci olarak

toplantiya katilmislardir.

Bu Rapor, asagidaki belgelere dayal olarak hazirlanmistir:

A/CN.9/WG.II/WP.207

A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1

A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1

A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2

A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3

3 Resolution adopted by the General Assembly on 20 December 2018 (A/RES/73/199)
4 Report of the Working Group Il (Dispute Settlement) on the work of its 68th session (A/CN.9/934), para 164



A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4

69. Oturumda CG’nin A/CN.9/WG.II/WP.207’de yer alan hususlari gériismesi amaglanmistir.

Il. Seri Tahkim Yargilamasi Hakkinda On Goriismeler

A) Calismaya Giris

CG, seri tahkim ile ilgili calismanin kapsamini belirlemek lzere gérismelere baslamistir.

Delegelerden gelen gorisler; galismanin, tahkim siiresini ve masraflarini azaltarak tahkim

yargilamasini daha hizli ve etkin bir hale getirebilecek ¢6ziimlere iliskin olmasi yénindedir.>

Seri tahkim, nihai hakem kararinin daha kisa bir zamanda ve daha hesapl bir sekilde elde
edilmesini saglayan basitlestirilmis bir yargilama usullidir. Seri tahkim, halihazirda bazi
tahkim merkezlerince uygulanmakta oldugundan c¢alisma kapsaminda bu merkezlerin

tecriibelerinden yararlanilabilecektir.®

Calismanin seri tahkim odakl olacagi anlasilmakla birlikte delegelerden; (i) calismanin genel
kapsamli mi yoksa sadece ticari uyusmazliklarin tahkimi mi ile ilgili olacagi, (ii) ¢alismanin
uyusmazliklarin daha efektif ¢oziimiine iliskin seri tahkim disindaki diger yontemleri kapsayip
kapsamayacagi, (iii) seri tahkimin unsurlarinin ne olmasi gerektigi ve (iv) c¢alismanin

sekli/formu ile ilgili dneriler gelmistir.”

> A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 1.
6 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 2
7 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 3



B) Seri Tahkimin Ticari Uyusmazliklarda ve Yatinm Uyusmazliklarinda Uygulanmasi

CG’de, calismanin hangi tiir tahkime uygulanacagi hususu goristlmdistir. Bazi delegelerden
her ne kadar c¢alismanin ticari uyusmazliklarin yaninda yatirrm uyusmazliklarina da
uygulanmasi yoniinde oneriler getirilmisse de CG’nin genel gorisl, seri tahkime iligkin
¢alismanin uluslararasi ticari uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢6zimiinde uygulanmasi
gerektigi yonindedir. Zira Yatirimci — Devlet Uyusmazliklarinin C6zimu Uzerine ¢alisan CG Il
halihazirda yatirrm uyusmazliklarinin daha efektif ¢oziilmesine iliskin calismalar yapmakta,
Uluslararasi Yatirnm Uyusmazliklarinin C6zim Merkezi (“ICSID”) tahkim slrecinin daha etkin
bir bicimde yuritilmesini saglamak i¢in tahkim kurallarinda degisiklige gitmektedir. Buna ek
olarak yatirnm uyusmazliklarinin, igerik itibariyle daha karmasik ve devletlerin midahil oldugu
prosedirler olmasindan otirl, seri tahkim yargilamasinin  yatirrm uyusmazliklarina
uygulanabilirligi sorgulanmistir. Ancak sonug¢ olarak, calismanin hangi tip uyusmazliklara
uygulanacagini belirlemek igin erken oldugu ve ¢alismanin kapsaminin ileriki safhalarinda

belirlenebilecegi kararlastirilmistir. &

C) Uyusmazliklarin Daha Efektif Coziimiine iliskin Seri Tahkim Disindaki Diger Yontemler

- Acil Durum Hakemi (Emergency Arbitrator)

CG’nin calismasi kapsamina acil durum hakemi ile ilgili prosediirel hususlarin eklenmesi
gorusl destek bulmustur. Acil durum hakeminin, hakem mahkemesinin kurulmasindan 6nce
ihtiyati tedbir gibi ara kararlari vererek tahkim prosedirini etkinlestiren bir mekanizma
oldugu belirtilmistir. Ancak acil durum hakemi prosediriiniin, tahkim merkezlerinde
uygulanan bir mekanizma oldugu, dolayisi ile ad hoc tahkime uygulanabilirliginin

degerlendirilmesi gerektigi yoniinde gérisler mevcuttur.®

- Uyusmazhk Coéziim Kurulu (Adjudication)
Bu uyusmazlik ¢6ziim yonteminin calisma kapsamina alinmasi gorlsi destek bulmustur.

Uyusmazlik ¢6zim kurullari daha c¢ok miihendislik ve insaat sektorleri gibi uzun sireli

8 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 4-5
9 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 6



sozlesmelerdeki uyusmazliklarda 3. kisi ya da kisilerin uyusmazlik hakkinda ilam niteliginde
olmayan bir karar verdigi kurullardir. Uyusmazliklarin efektif ¢6zimi hakkinda bu

prosediiriin de CG’nin ¢alismalarina isik tutacagina inanilmaktadir.©

- Erken/Pesinen Red (Early Dismissal of Claims)

Seri tahkim yargilamasi igerisinde yer almamakla birlikte ¢alismanin, hakem mahkemelerinin
dayanagl olmayan iddialari yargilamanin daha erken safhalarinda reddetmesine imkan
taniyan pesinen red mekanizmasini da icerebilecegi gorusuldi. Bu mekanizmanin, 6zellikle
taraflarin pesinen red mekanizmasinin kendilerine uygulanmasina iliskin agik iradelerinin
mevcut olmadigl durumlarda usule uygunluk (due process) ve icra edilebilirlik konulari ile

ilgili sakinca dogurabilecegi yoniinde gérisler bildirildi.*t

Ayni zamanda, bu konunun gorusilmesi sirasinda bazi delegelerin ‘pesinen red (early
dismissal)’ yerine benzer bir islevi olan ‘Gzetle red (summary dismissal)’ ifadesini de
kullandig! tespit edildi. Bu sebeple, bir sonraki toplantida sekretaryanin bu iki prosedir
arasindaki farklar ve sakincali olabilecek uygulamalar ile ilgili bir galisma yapmasi ve konunun

bir sonraki toplantida tekrar goruslilmesi kararlastirildi.

D) Seri Tahkim Yargilamasina Ait Hususlar

- Usule Uygunluk (Due Process) ve Hakkaniyet (Fairness)
Tahkim slirecinin kisaltiimasi Uzerine yapilan c¢alismalarda tahkim yargilamasinin usule
uygunlugu ve taraflarin davalarini sunma hakki da dahil olmak Gzere hakkaniyet olcitlerine

azami 6zenin gosterilmesi gerektigi vurgulandi.t?

- Seri Tahkim Yargilamasi Sonucunda Ortaya Cikan Hakem Kararlarinin icrasi
Seri tahkim yargilamasi sonucunda ortaya cikan hakem kararlarinin icrasi ile ilgili hususlarin

calismanin kapsamina dahil edilmesi gerektigi ve her ne kadar seri tahkim yargilamasi sonucu

10 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 7
11 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 8
12 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 10



ortaya ¢ikan hakem kararlari New York Konvansiyonu’na gore icra edilebilir olsa da usule
uygunluk ve hakkaniyet olgltleri ile ilgili bir ihlal olmasi durumunda tenfizin
reddedilebilecegi; bu sebeple calisma boyunca bu Odlgltlerin g6z 6nilinde bulundurulmasi
gerektigine dikkat ¢ekildi. Bu kapsamda, daha 6nce New York Konvansiyonu’nun 2(2) ve 7(1)
Maddelerinin Yorumlanmasina iliskin 2006 Tavsiye Karari’na benzer bir ¢alismanin yapilarak

devletlere iletilmesinin faydali olabilecegi belirtildi.*?

lll. Seri Tahkim Yargilamasinin Unsurlari

A) Hakem Mahkemesinin Olusumu

- Hakem Sayisi

CG’de seri tahkim yargilamasinin tek hakemli olarak gorilmesi gerektigi yoniinde genel bir
kabul mevcuttur. Uyusmazligin tek hakemli olarak goriilmesinin masraflari azaltacagi, lg
hakeme kiyasla toplanti zamani ayarlama gibi sorunlari ortadan kaldirarak uyusmazligin daha

etkin ve hizli ¢éziimiine katki saglayacagi diisiinilmektedir.?#

CG’nin toplantisina gdzlemci olarak katilan tahkim merkezlerinin verdigi istatistiklerde de tek
hakemli olarak gorilen tahkim yargilamalarinin li¢ hakemli yargilamalara kiyasen az bir farkla
da olsa daha kisa zamanda bitirildigi, ancak 6zellikle bashakemin efektif ¢alismasi ile g
hakemli uyusmazliklar da tek hakemli uyusmazliklar kadar hizli ve etkin ¢ozilebildigi

saptanmistir.t>

Bu bakimdan, genel kuralin seri tahkim yargilamasinin tek hakemle goriilmesi olabilecegi,
ancak taraflarin uyusmazliklarinin tic hakemli olarak gortilmesini istemeleri halinde, taraflara

bu esnekligin saglanabilecegi ifade edilmistir.*®

13 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 11
14 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 3-4
15 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 4
16 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 5



CG, bunun Gzerine tahkim sartinin uyusmazhgin tek hakemle goriilmesine karsi hikiimler
icermesi; ornegin tahkim sartinda uyusmazligin (i¢ hakemli olarak goérilecegi yoninde bir
kayit bulunmasi halinde, seri tahkim yargilamasinda hakem sayisinin belirlenmesi

bakimindan nasil bir yol izlenmesi gerektigini gorlismuistiir. Uygulamada tahkim

merkezlerinin;
— Bu durumu seri tahkimin uygulanamayacagi seklinde yorumladigi,
— Taraflari uyusmazliklarinin tek hakemli olarak goriilmesi igin anlagsmaya tesvik ettigi,
— Tahkim sartina ragmen uyusmazligl seri yargilama usuliinde tek hakemli olarak
gordigli, clnkt taraflarin  seri vyargilama usuline tabi olma iradelerinin,
uyusmazliklarinin tek hakemli olarak gérilmesi iradelerinin de mevcut oldugu anlamina

geldigini kabul ettigi tespit edilmistir.t’

Hakem mahkemesinin olusumu 6zellikle usule uygunluk kriteri bakimindan 6nem arz
etmektedir. Zira, New York Konvansiyonu 5(1)(d) maddesi uyarinca mahkemeler, hakem
mahkemesinin olusumu ya da yargilama prosediriiniin taraflarin iradesine uygun bir bicimde
ylritilmedigi kanaatine varir ise tenfizi reddedebilmektedir. Bu kapsamda, taraflara hakem
sayisina iliskin tercihlerinde esneklik taninmasi gerektigi; ayni zamanda tahkim sartinin
birden fazla hakemi 6ngdrmesinin seri tahkimin uygulanmasina engel teskil etmemesi

gerektigi savunulmustur.'®

Hakem sayisi ilgili hususlarin bir sonraki toplantida detaylica gérisilmesi kararlastirilmigtir.®

-Hakemlerin Atanmasi
CG; seri tahkim vyargillamasinda, taraflarin hakem sayisi ve atama usuli (zerinde

anlasamamalari halinde izlenecek usulii belirlemek lizere gériismiistiir.2°

UNCITRAL Model Kanunu’nun 11. Maddesi uyarinca atamayi tahkim yeri mahkemesi veya
yetkili mercii gerceklestirmektedir. Ancak UNCITRAL Model Kanunu’nun her llke tarafindan

kanunlastirilmadigi dolayisi ile bu ¢6ziimiin genel gecer bir ¢c6ziim olmayabilecegi; bir atama

7 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 5
8 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 7
9 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 8
20 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 9



mercii (zerinde anlasilsa bile bu merciin uyusmazligin tutari ve niteligi lizerinde bir inceleme
yaparak seri tahkim usuliiniin mevcut uyusmazhga uygunlugunu degerlendirmesi gerektigi
belirtilmistir. Bu sebeple CG, Daimi Tahkim Divani'ni (Permanent Court of Arbitration) ve
UNCITRAL Tahkim Kurallari (UNCITRAL Arbitration Rules as revised in 2010) uyarinca atama
makami olarak gorev vyapan diger tahkim merkezlerini bahsedilen uygunluk

degerlendirmesinin masraflari ve siresi hakkinda bilgilendirmeye ¢agirdi.?!

CG’de, hakem atama prosediiri ile ilgili hususlarin ileriki toplantilarda gortsilmesine karar

verilmistir.22

B) Tahkim Siiresinin Kisaltilmasi

- Seri Tahkim Yargilamasinda Gegen Toplam Stire
Seri tahkim yargilamasinda nihai hakem kararinin verilmesi icin bir siire belirlenmesinin

faydal olacagi dustunilmektedir.?

- Yargilamanin Ana Asamalari igin Siire Belirleme

UNCITRAL Tahkim Kurallar’nda ve bazi tahkim merkezlerinin tahkim kurallarinda
yargilamanin bazi asamalari icin sirelerin belirlenmis oldugu goérildi (6rnegin; tahkim
basvurusuna cevap, beyan dilekcelerinin verilmesi). Seri tahkim yargilamasinda da bu gibi
sirelerin belirlenmesinin taraflarin siirelere uymasi bakimindan kolaylik saglayabilecegi ifade

edildi.?*

Dava Yonetim Konferansi (Case Management Conference) ve Usuli Zaman Cizelgesinin
(Procedural Timelines) de tahkim siresine uymak icin kolaylastirici araglar oldugu iletildi.
Ancak ara surelerin (internal deadlines) seri tahkim yargilamasinda uygulanmasinin zorlayici
olabilecegi, her usuli asama icin harcanan siirenin davanin niteligine gore belirlendigi, seri

tahkimde daha kisa bir stire 6ngorildigiinden daha esnek sirelere tabi olmasi gerektigi;

21 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 10-12
22 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 13
23 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 15
24 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 16



dolayisiyla bu konuda takdir yetkisinin taraflar ve hakem mahkemesinin takdirinde olmasi

gerektigi fikri delegelerce destek buldu.?®

- Siire Uzatimi Verilmesi
istisnai hallerde seri tahkim yargillamasinda diizenlenen siireler icin uzatim verilmesine

yonelik esnekligin taninmasina karar verildi.?®

Bu kapsamda, sire uzatimini vermek icin yetkili merciin kim olacagl yoniinde gorisler
sunuldu. Kurumsal tahkimde siire uzatimini tahkim merkezinin de verebildigi ancak ad hoc
tahkimde, taraflarin, atama makaminin, yerel mercilerin veya hakem mahkemesinin bu
konuda yetkili kilinabilecegi gorisuldi. Her haliikarda, uygulamada taraflarin talep etmesi
halinde slire uzatiminin verilmesi gerektigi belirtildi. Hakem mahkemesinin tek basina siire
uzatimi igin yetkili olmasinin sorgulanabilir oldugu ve bu tip bir yetkinin atama makamina
atfedilebilecegi belirtildi. Bu konunun diger oturumlarda daha detayli konusulmasina karar

verildi.Z’

- Seri Yargilamanin Baslangici

Seri tahkim yargilamasinda tayin edilen slirenin ne zaman baslamis sayilacagina dair gorisler
bildirildi. Buna gore, hakem mahkemesinin kuruldugu, usuli zaman c¢izelgesinin diizenlendigi
veya tahkim basvurusu ve tahkim basvurusuna cevabin sunuldugu tarihin baslangi¢ tarihi

olarak belirlenebilecegi ifade edildi.?®

Bu kapsamda, hakemin belirlenen sirede nihai hakem kararini verememesi halinde hakeme
ne gibi bir yaptirrminin uygulanabilecegi gorisuldi. Tahkim merkezlerinde siirelere uymayan
hakemlerin tekrar atanmadigi ancak ad hoc tahkim icin repiitasyon kaybi (hakemin bir daha
atanmamasi), hakem Ucretinin eksik 6denmesi veya hakemin degistirilmesi gibi yaptirimlarin

uygulanabilecegine iliskin dneriler getirildi.?®

25 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 17
%6 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 18
27 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 19
28 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 20
29 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 21



C) Seri Tahkim Yargilamasinin Yiirutilmesi

- Dava Yénetim Konferansi

Dava Yonetim Konferansinin hakem mahkemesi ve taraflara yargilama sirecinin hangi
slrelere tabii olarak ve ne sekilde yiritilecegini gosterme bakimindan faydali bir arag
oldugu, bu konferansta hazirlanan usuli zaman c¢izelgesinin yargilama silirecinde hakem

mahkemesi ve taraflara rehberlik ettigi belirtildi.>°

Dava Yonetim Konferansi ile ilgili cesitli gorusler asagida listelenmistir:

— Seri tahkimde Dava Yonetim Konferansi elzemdir, ¢alisma kapsaminda hazirlanan
kurallarda bu konferans zorunlu kilinabilecegi gibi ayni etkiyi dogurmak Ulizere sire
kisitlamalarina da yer verilebilir,

— Seri tahkimde Dava Yonetim Konferansinin yapilmasi siirelere uyma bakimindan faydal
olacaktir, ancak seri tahkimde bazi uyusmazliklar ¢ok kisa stirede sonuclanabildiginden
Dava Yonetim Konferansi zorunlu olmamaldir,

— Dava Yonetim Konferansi, seri tahkimin hangi siirelere tabi olarak yiritilecegine iliskin
olarak taraflara acgiklik saglayacaktir, bu sebeple hakem mahkemesine sinirli da olsa

belirli bir esneklik saglanmasi suretiyle zorunlu kilinmasi gereklidir.3?

CG’de, genel olarak seri tahkimdeki strelere uyulmasi bakimindan bir cergeve gizilmesinin
faydali olacagi bu kapsamda; calismaya, Dava Yonetim Konferansinda belirlenecek hususlarla
ilgili bir liste eklenebilecegi, ancak bu yapilirken taraflara ve hakem mahkemesine belirli bir

esneklik taninmasi gerektigi kabul edildi.3?

Dava Yonetim Konferansinin yapilma zamani ile ilgili olarak yargilamanin baslamasindan
itibaren kesin bir siire ongorilebilecegi gibi, konferansin yapilma zamani ile ilgili kararin

hakem mahkemesine birakilabilecegi gibi cesitli goriisler sunuldu.?3

30 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 1
31 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 2-4
32 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 6-9
33 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 7
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Lojistik olarak ise, seri tahkimin yargilamasinin segilme sebeplerinden birinin de yargilama
masraflarini azaltmak oldugundan Dava Yonetim Konferansinin telekonferans seklinde de

yapilabilecegi belirtildi.3*

D) Ek iddialar, Karsi Talepler ve Siiresinde Verilmeyen Sunumlar

- Ek iddialar ve Karsi Talepler

CG’de, seri tahkim yargillamasinda ek iddialar ve karsi talepler ile ilgili nasil bir tutum
izlenmesi gerektigi goristlmugstir. Uygulamada genellikle ek iddialar ve karsi taleplerin
tahkim yargilamasinin uzamasina sebep oldugu, bu itibarla seri tahkimde kabullerinin dikkatli
bir sekilde degerlendiriimesi gerektigi ifade edilmistir. Ek iddia ve karsi taleplerin erken
sunulmasinin faydah olabilecegi; béylece hakem mahkemesinin uyusmazlhigin seri tahkime
uygun olup olmadigina yargilamanin daha erken bir safhasinda karar verebilecegi

eklenmistir.3>

Seri tahkimde, tahkim basvurusunun davacinin tiim iddialarini ve tahkime cevabin tim karsi
talepleri icermesi gerektigine iliskin gortsler sunuldu. Her halilikarda seri tahkimin dogasi
geregi ek iddia ve karsi taleplere bazi sinirlanmalar getirilmesi gerektigi gorisi kabul buldu.

Burada hakem mahkemesinin ek iddia ve karsi iddialarin kabulline yonelik takdir yetkisi ile

ilgili goriUslere asagida yer verilmistir:

— Ek iddia ve karsi taleplerin kabuli bditlintyle hakem mahkemesinin takdirinde
olmahdir,

— Ek iddia ve karsi taleplerin hangi kosullarda kabul edilebilecegi detayli olarak tarif
edilmeli ve kabulli sadece belirli kosullarda mimkin olmalidir (yeni olaylarin dogusu
veya yeni kanitlarin ortaya cikmasi vb.); fakat her halde ek iddia ve karsi taleplerin

belirli bir siireden sonra sunulamayacagina dair bir kayit eklenmelidir.3®

34 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 8
35 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 11
3 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 13
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CG, bu konuda daha esnek bir goris benimsenmesi gerektigine aksi bir uygulamanin usule

uygunluk kriteri bakimindan sakincalar dogurabilecegine karar verdi.?’

- Siiresinde Verilmeyen Sunumlar

CG’de, suresinde verilmeyen sunumlar ile ilgili nasil bir tutum izlenmesi gerektigi
gorisulmus, bir grup delege siiresinde verilmeyen sunumlarin kabul edilmemesi gerektigini,
diger grup ise bu konuda takdir yetkisinin hakem mahkemesinde olmasi gerektigini

savunmustur.3®

Genel olarak, (i) tarafin neden sireye uymadigi, (ii) yargillamanin hangi asamasinda
olundugu, (iii) sunumun kabul edilmemesinin taraflarin davasini sunma hakkina etkisi, (iv)
davanin seri yargilama usulline tabi olarak gorilmeye devam edilmesinin miimkiin olup

olmadigi hususlarinin degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmistir.3?

E) Kanitlarin Kabul Edilmesi

CG’de, kanitlarin hangi kosullarda ve ne gibi sinirlandirmalarla kabul edilecegi hususu
goruslildii. Davacidan tim kanitlarini tahkim basvurusu ile birlikte sunmasinin istenebilecegi,
ancak davalinin kanit toplamak ve davaya hazirlanmak icin davaci gibi genis bir siresi
olmadigi icin davalidan tahkime cevapta tim kanit ve iliskili beyanlarini sunmasini istemenin
makul olmadig belirtildi. Taraflarin tanik ifadeleri ya da uzman gorisleri icin siire
isteyebilecegi; dolayisi ile kanitlarin kabuli hususunun hakem mahkemesinin takdirine

birakilmasi gerektigi savunuldu.*®

CG’de, kanitlarin kabuli ile ilgili kesin kurallar getirilmesindense, konu ile ilgili tavsiyelerin

calismada yer almasinin faydali olacagi goérisi kabul buldu.?*

37 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 13
38 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 14
39 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 14
40 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 15-17
41 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 17
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F) Durusmalar

- Durusmalara sinir getirilmesi

CG’de seri tahkim yargilamasinin durusmali yapilip yapilmayacagi hususu tartisildi.

Seri tahkimin dogasi geregi durusma sayisinin sinirlandirilabilecegi veya yargilamanin dosya
Uzerinden yapilabilecegi ve durusmalarin belirli bir amaca yonelik olarak ya da belirli bir siire
ile kisitlanabilecegine yonelik gorisler sunuldu. Ayni zamanda taraflarin iradesinin durusma
yapilmamasina yonelik olmasi halinde durusma yapilmayabilecegi ancak taraflarin durusma

talep etmesi halinde durusma yapilmasi gerektigi ifade edildi.*?

UNCITRAL Tahkim Kurallarinin 17(3) maddesinin seri tahkime uygulanabilecegi, boylelikle
taraflardan bir tanesi durusma vyapilmasini istediginde hakem mahkemesinin durusma
yapmasi gerekecegi belirtilmistir. Taraflarin davalarini durusmali olarak sunmalari feragat
edebilecekleri bir hak olmadigindan taraflar en basta uyusmazligin durusmasiz olarak
goriulmesini istemis olsa da, taraflara daha sonradan da durusma talebinde bulunabilme
olanaginin saglanmasi gerektigi vurgulandi. Bu uygulamanin UNCITRAL Model Kanunu’nun
18. Maddesi ile New York Konvansiyonu’nun 5(1)(b) maddesi uyarinca, yargilamanin usule
uygunluk ve taraflarin esitligi ilkelerine goére yuruitilmesi bakimindan 6nem arz ettigi ifade

edilmistir.3

Bu konuda Fransa durusma ile ilgili diizenlemenin “Hakem, taraflarin her ikisi de durusma
talep etmedikge yargilamanin durusmasiz yapilmasina karar verebilir.”; veya bu maddenin
tam tersi olarak “Hakem, taraflarin her ikisi de yargilamanin durusmasiz yapiimasi yéniinde
talepte bulunmadik¢a yargilama durusmali olarak yapilir.” seklinde olabilecegine dair

dneride bulunmustur.*

42 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 19
43 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 20
4 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 20
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G) Hakem Karari

- Gerekgesiz Hakem Karari

Hakem Karari’nin yazim siireci tahkim yargilamasinda en ¢ok zaman alan sireglerden biridir.

Bu sebeple, CG’de bu slirenin kisaltilmasina iliskin yontemler ve hakem kararinin gerekgesiz

olarak verilebilmesi hususu tartisilmistir.

Konu ile ilgili gorisler asagida listelenmistir:

Gerekcesiz olarak karar verilmesi hakem mahkemesinin takdirinde olmalidir. Ozellikle
nitelik itibari ile cok karisik olmayan davalar i¢in gerek¢e vermek gerekli olmayabilir.
Taraflarin aralarinda kararin gerekgesiz verilebilecegine dair bir anlasma bulunsa dahi
hakem mahkemesi gerekli goriiyor ise karari gerekceli olarak yazabilmelidir.

Gerekgesiz karar yazimi ancak taraflarin mutabakati ile mimkin olmalidir. Zira bazi
Ulkelerde gerekgesiz hakem kararlari gegersiz sayilmaktadir.

Gerekgeli karar, taraflarin hakemin kararini nasil verdigini ve 6ne siirdikleri iddia ve
itirazlarinin incelendigini anlamalari bakimindan 6nem arz etmektedir.

Hakem kararinin iptalinin istendigi durumlarda gerekgeli olmayan kararda iptal
sebeplerinin (6zellikle kamu dizeni) olusup olusmadiginin denetlenmesinin mimkin

olmayabilecek, dolayisi ile kararin iptal edilme riski artacaktir.?®

- Kararin Ozet Seklinde Yazilmasi

Gorlsmelerde, hakem kararinin detayli olmamakla birlikte gerekce icerebilecegi, bu

bakimdan hakem mahkemesine kararin 6zet seklinde yazimi konusunda takdir hakkinin

taninabilecegi ifade edildi.*’

Ozet seklindeki kararin, hakem mahkemesinin verdigi her bir karara ya da taraflar tarafindan

one surillen her bir iddiaya iliskin detayli aciklama icermesine gerek olmadigi; ancak 6zet

4 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 1
6 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 2-4
47 AJCN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 5
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teriminin stibjektif oldugu ve herkes tarafindan farkh anlasilabileceginden bahisle bu ifadenin

anlamina iliskin rehberlik edilmesine ihtiyag oldugu iletildi.*®

H) Seri Tahkimin Hangi Durumlarda Uygulanabilecegi

- Seri Tahkimin Uygulanmasi

CG’de hangi uyusmazliklarin seri tahkim vyargillamasina tabi olarak goriilecegi konusu
degerlendirildi. Bu kapsamda, seri yargilama usuliniin uygulanmasi icin bazi tahkim
merkezlerinde parasal bir sinir koyuldugu, bazilarinda ise parasal degere bakilmaksizin
uyusmazhgin niteligine gore karar verildigi gorildi. Delegelerden gelen gorislerde de seri
tahkim yargilamasinin az tutarl uyusmazliklara has bir uygulama olmamasi gerektigi, ylksek

tutarli uyusmazliklarin da seri tahkimde gérilebileceginden bahsedildi.*®

Buna ek olarak, bir dosyanin seri yargilama usulline tabi olarak goriilebilmesi icin taraflarin
acitk iradelerinin aranmasi gerektigi ve uyusmazhgin seri tahkimde c¢o6zilemeyeceginin
anlasilmasi lzerine, taraflara vyargilamaya seri olmayan tahkimde devam edilmesi

bakimindan bir esneklik taninmasi gerektigi goérisu benimsenmistir.>°

Ad hoc tahkimde seri tahkim kurallarinin uygulanmasina karar verecek bir merci
bulunmamasinin sorun teskil edebilecegi ve atama makami gibi bir merci belirlenmis bile
olsa bu merciin ne sekilde karar vereceginin de belirlenmesinin 6nem arz ettigi ifade edildi.
Bu kapsamda, seri tahkimi uygulayan tahkim merkezleri seri tahkimin uygulanmasina ne

sekilde karar verdiklerine uygulama dair CG’yi bilgilendirmeye davet edildi.>!

- Taraflarin Seri Tahkimin Uygulanmasi icin Anlasmalari
Taraf iradesinin seri tahkimin uygulanmasi icin esas alinacagi, taraflarin tahkim sartinda seri

tahkimin uygulanmasi icin parasal bir sinir gibi kriterlere yer verebilecegi aciklandi.

8 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 6

49 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 13; A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 10
0 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 15

51 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 12
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Taraf iradesi ile ilgili delegelerden gelen gorisler asagida listelenmistir:

— Seri tahkimin uygulanmasi igin taraf iradesinin aranmasi pratik bir ¢6zim degildir, zira
bir taraf yargillamanin uzamasini isteyebileceginden uyusmazlik c¢iktiktan sonra
taraflarin seri tahkimin uygulanmasi konusunda mutabik kalmasi miimkiin olmayabilir.

— Tahkim sartinda seri tahkimin 6ngoérilmesi ise uyusmazhgin seri tahkime elverisli
olmayan bir hale gelmesi durumunda sorun teskil edebilecektir. Ayni durumda tahkim
merkezleri seri tahkim prosediirini uygulamama karari almak igin bir mekanizma

dngdérmistir. Bu mekanizmalar CG’nin calismasi icin rnek teskil edebilecektir.>?

Bu kapsamda CG, taraflarin agik iradesi olmaksizin seri tahkimin uygulanma prosediiru ile
ilgili bir ¢alisma yapilmasina karar verdi ve bu calisma igerisinde kurumsal tahkimde
uygulayict kurumun, ad hoc tahkimde ise atama merciinin ya da hakem mahkemesine bu

konuda takdir yetkisi taninabilecegi iletildi.>3

- Seri Olmayan Yargilama Usuliiniin Uygulanabilmesi

Seri tahkim yargilamasina tabi uyusmazliklarda sonradan seri olmayan tahkime tabi olarak
yargilamaya devam edilebilmesi konusu konusuldu. Bazi davalarin kosullari ve mevcut
durumu goz o6nlinde bulunduruldugunda seri olmayan yargilama usulliinde yargilamaya
devam edilmesinin elverisli olabilecegi, bu sebeple taraflara dilediklerinde olagan tahkime

basvurma imkaninin taninmasi gerektigi hususu genel kabul gordi.>*

Konu ile ilgili olarak, yargilama seri tahkimde gorilirken seri olmayan yargilama usulline
gecisin hakem mahkemesinin olusumu basta olmak (zere bircok komplikasyona sebep
olabilecegi bunun yerine seri tahkimde silire uzatimi gibi belirli esneklikler taninarak seri

olmayan tahkime gecis ihtiyacinin karsilanabilecegine dair gorisler bildirildi.>>

2 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 13-14
3 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 15
>4 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 16-17
55 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 18
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IV. Calismanin Sekli

CG’nin seri tahkim konusunda yaptigl bu galisma sonucunda ortaya ¢ikacak metnin seklinin

ve niteliginin nasil olmasi gerektigi konusu gorisiildi. Delegeler tarafindan gelen oneriler

asagida listelenmektedir:

- Kurallar Biitiind
Calismanin seri tahkim kurallarini iceren bagimsiz bir metin olmasi, UNCITRAL Tahkim
Kurallar’nin igine bir ilgili bir bolim eklenmesi ya da UNCITRAL Tahkim Kurallar’na ek

yapilmasi yéninde oneriler sunuldu.>®

UNCITRAL Tahkim Kurallar’nin igine bir ilgili bir bolim eklenmesi ya da UNCITRAL Tahkim
Kurallar’'na ek yapilmasinin avantajlarinin (i) seri tahkim ve seri olmayan tahkime
uygulanacak ortak hikimlerin tekrar edilmeyerek seri tahkime uygulanacak maddelerin
referans yoluyla sayilmasi ve boylelikle ortak olan hiikiimler icin onay ve dizenlenme
surecleri ile ilgili tasarruf edilmesi, (ii) seri tahkim ile seri olmayan tahkimin esit bir diizlemde
sunularak taraflarin uyusmazlk tirliine goére her iki tahkim tipini de kullanmalarinin
kolaylagmasi, (iii) taraflarin seri tahkime 6zel maddeleri algilamasinin kolaylagsmasi oldugu

ifade edildi.>”

Galismanin seri tahkim kurallarini igeren bagimsiz bir metin olmasinin avantajlarinin (i)
kapsayici kurallar bitiininin uygulanmasinin daha kolay olmasi, (ii) tanitiminin daha kolay
olmasi, (iii) taraflarin sadece hizlandirilmis tahkim kurallarina referans géstermesinin daha

kolay olmasi olacagi belirtilmistir.>8

- Ornek Seri Tahkim Sart
Delegelerce calismanin ornek seri tahkim sartini da icermesi gerektigi, boylece taraflarca
onceden kararlastirilmasi gereken hususlara bir aciklik getirilebilecegi 6nerisinde

bulunulmustur.>®

6 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 22
7 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 23
8 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 25
9 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 28
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- Uygulama Rehberi

CG’de seri tahkim kurallarinin uygulanmasina iliskin bir rehberin diizenlenmesi 6nerilmistir.
Bu metnin seri tahkimin faydalarina ve seri tahkim kurallarinin nasil uygulanacagina iliskin
bilgiler icerebilecegi ifade edilmis, boylesine bir dokiimanin hazirlanmasi CG'nin cok zamanini
alabileceginden metnin CG’nin belirledigi cercevede Sekretarya tarafindan hazirlanmasi teklif

edilmigtir.®°

CG’de, henliz galismanin seklini belirlemek icin erken oldugundan bahisle ¢alismanin sekline
karar vermeden oOnce seri tahkim yargilamasinin unsurlarinin belirlenmesinin daha uygun
olacagi yéniinde genel bir kabul mevcuttur.®!

V. Sonug

Seri tahkimle ilgili yapilan bu 0On tartisma neticesinde, Sekretarya’nin delegelerin
onerilerinden olusan bir calisma yapmasina ve bu calisma ile ilgili hususlarin CG II'nin 30
Eylil-4 Ekim 2019 tarihleri arasinda Viyana’daki Birlesmis Milletler Merkezi’'nde yapilmasi
planlanan 70. Oturumunda ele alinmasi ve degerlendirilmesi kararlastiriimigtir.

Saygilarimizla,

Prof. Dr. ilhan Helvaci Av. Buse Niseoglu

50 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 29
61 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 16; A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 27
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