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ile gorevli
UNCITRAL CALISMA GRUBU IP’NIN
4-8 Subat 2019 tarihli
69. Toplantis1 (New York) hakkinda Rapor
SERI TAHKIM YARGILAMASI

L. Giris

Bilindigi gibi, UNCITRAL Calisma Grubu (“CG”) 11, 2014 yilindan beri Arabuluculuk/Uzlastirm

a
Yoluyla Olusan Milletleraras1 Ticari Uzlasma/Arabuluculuk Soézlesmeleri’nin Icrasi i¢in Hakem
Kararlarinin Taninmasi ve Icras1 Hakkinda 1958 tarihli New York Konvansiyonu’na (“New York
Konvansiyonu”) ve UNCITRAL Milletleraras1 Ticari Tahkim Hakkinda Model Kanun’
a

(“UNCITRAL Model Kanunu’) benzer iki ayr1 metin iizerine ¢aligmaktaydi.

CG I'nin bu c¢alismasi, 5-9 Subat 2018 tarihinde New York’ta gergeklestirilen 68. Oturumda
tamamlanmis ve UNCITRAL Komisyonunun 25 Haziran - 13 Temmuz 2018 tarihleri arasinda
gergeklesen 51. Oturumunda “Arabuluculuk Yoluyla Olusan Uluslararast Sulh Sozlesmelerine
Iliskin Taslak Sozlesme” (“Draft Convention on International Settlement Agreements
Resulting from Mediation”) ve “Uluslararasi Ticari Uyusmazhklarda Arabuluculuk ve
Arabuluculuk Yoluyla Olusan Uluslararas: Sulh Sézlesmelerine Iliskin Model Kanun” (“Model
Law on International Commercial Mediation and International Settlement Agreements

Resulting from Mediation’") kabul edilmistir.1

Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 20 Aralik 2018 tarihinde gerceklesen 73. Oturumunda
Konvansiyonun, “Arabuluculuk Hakkinda Singapur Konvansiyonu” (“Singapore Convention on
Mediation”) olarak anilmasina, 1 Agustos 2019°da Singapur’da imzaya agzllmasma2 ve

“Uluslararast  Ticari Uyusmazliklarda Arabuluculuk ve Arabuluculuk Yoluyla Olusan

Uluslararasi Sulh Sézlesmelerine Iliskin Model Kanun’un (“Model Law on International

1 Report of the United Nations Commission on International Trade Law (A/73/17), pg. 5-12
2 Resolution adopted by the General Assembly on 20 December 2018 (A/RES/73/198)



Commercial Mediation and International Settlement Agreements Resulting from Mediation”)

iilkelerin yetkili mercileri ile ilgili kuruluslara gonderilmesine karar Verilmistir.3

CG, 68. Oturumunda mevcut caligmasinin tamamlanmasi ile gelecek g¢alisma konularina

iliskin Onerileri toplayarak UNCITRAL Komisyonu'na bir sonraki toplantida seri tahkim

yargilamasi ile ilgili bir ¢alismaya baglanmasi konusunda 6neride bulunmustur.4

Bu raporun konusunu, 4-8 Subat 2019 tarihleri arasinda gerceklesen 69. Oturumda CG II’nin
seri tahkim (expedited arbitration) ile ilgili olusturacagi metinlere iliskin 6n goriismeler

olusturmaktadir.

4-8 Subat 2019 tarihli 69. Oturumda, Calisma Grubu II’'nin bu bdliimiiniin baskanligina

Andres Jana ($ili) ve raportorliigiine Takashi Takashima (Japonya) se¢ilmistir.

Toplantiya UNCITRAL iiyesi devletlerden baska; uluslararasi kuruluslar (ICAC, PCA) ve ¢esitli

sivil toplum kuruluslar1 (STK/NGO) katilmislardir. Ayrica, AAA, APAA, BAC/BIAC, CEP

ANI,

CIARB, CIETAC gibi cesitli tahkim merkezleri ve tahkim dernekleri de gozlemci olarak

toplantiya katilmislardir.

Bu Rapor, asagidaki belgelere dayali olarak hazirlanmistir:

A/CN.9/WG.I/WP.207

A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1

A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 1

A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2

A/CN.Y/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 3

3 Resolution adopted by the General Assembly on 20 December 2018 (A/RES/73/199)
4 Report of the Working Group II (Dispute Settlement) on the work of its 68th session (A/CN.9/93
4), para 164



A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4

69. Oturumda CG’nin A/CN.9/WG.II/WP.207°de yer alan hususlar1 gériigmesi amaglanmustir.
I1. Seri Tahkim Yargilamasi Hakkinda On Gériismeler

A) Calismaya Giris

CG, seri tahkim ile ilgili calismanin kapsamin1 belirlemek tizere goriismelere baglamistir.

Delegelerden gelen goriisler; galismanin, tahkim siiresini ve masraflarin1 azaltarak tahkim

yargilamasini daha hizli ve etkin bir hale getirebilecek ¢oziimlere iliskin olmasi yé')nl'indedir.5

Seri tahkim, nihai hakem kararinin daha kisa bir zamanda ve daha hesapli bir sekilde elde
edilmesini saglayan basitlestirilmis bir yargilama usuliidiir. Seri tahkim, halihazirda bazi
tahkim merkezlerince uygulanmakta oldugundan calisma kapsaminda bu merkezlerin

tecriibelerinden yararlan11abi1ecektir.6

Calismanin seri tahkim odakli olacagi anlasilmakla birlikte delegelerden; (i) ¢alismanin genel
kapsamli m1 yoksa sadece ticari uyusmazliklarin tahkimi mi ile ilgili olacagi, (ii) ¢aligmanin
uyusmazliklarin daha efektif ¢oziimiine iliskin seri tahkim digindaki diger yontemleri kapsayip
kapsamayacagi, (iii) seri tahkimin unsurlarimin ne olmasi gerektigi ve (iv) calismanin

sekli/formu ile ilgili 6neriler gelmistir.7

5 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 1.
6 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 1, para 2

7 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para3




B) Seri Tahkimin Ticari Uyusmazhklarda ve Yatirim Uyusmazhklarinda Uygulanmasi

CG’de, calismanin hangi tiir tahkime uygulanacagi hususu goriistilmiistiir. Baz1 delegelerden
her ne kadar caligmanin ticari uyusmazliklarin yaninda yatirnm uyusmazliklarmma da
uygulanmasi yoniinde oOneriler getirilmisse de CG’nin genel goriisli, seri tahkime iligkin
caligmanin uluslararas1 ticari uyusmazliklarin tahkim yoluyla ¢oziimiinde uygulanmasi
gerektigi yoniindedir. Zira Yatirime1 — Devlet Uyusmazliklarinin Coztiimii iizerine ¢alisan CG 111
halihazirda yatirnm uyusmazliklarinin daha efektif ¢oziilmesine iligskin caligmalar yapmakta,
Uluslararas1 Yatirrm Uyusmazliklarinin Coziim Merkezi (“/CSID”) tahkim siirecinin daha etkin
bir bicimde yiiriitiilmesini saglamak i¢in tahkim kurallarinda degisiklige gitmektedir. Buna ek
olarak yatirim uyusmazliklarinin, igerik itibariyle daha karmasik ve devletlerin miidahil oldugu
prosediirler olmasindan otiirli, seri tahkim yargilamasinin yatirnm uyusmazliklarina
uygulanabilirligi sorgulanmistir. Ancak sonu¢ olarak, calismanin hangi tip uyusmazliklara
uygulanacagini belirlemek icin erken oldugu ve ¢aligmanin kapsaminin ileriki safhalarinda

belirlenebilecegi kararlastirilmistr. 8

C) Uyusmazhklarin Daha Efektif Coziimiine fliskin Seri Tahkim Disindaki Diger Yontemler

- Acil Durum Hakemi (Emergency Arbitrator)

CG’nin caligmast kapsamina acil durum hakemi ile ilgili prosediirel hususlarin eklenmesi
goriisii destek bulmustur. Acil durum hakeminin, hakem mahkemesinin kurulmasindan 6nce
ihtiyati tedbir gibi ara kararlar vererek tahkim prosediiriinii etkinlestiren bir mekanizma
oldugu belirtilmistir. Ancak acil durum hakemi prosediiriiniin, tahkim merkezlerinde
uygulanan bir mekanizma oldugu, dolayis1 ile ad hoc tahkime uygulanabilirliginin

degerlendirilmesi gerektigi yoniinde goriisler meveuttur.”

- Uyusmazilik Coziim Kurulu (Adjudication)
Bu uyusmazlik ¢6ziim yonteminin c¢alisma kapsamina alinmasi goriisii destek bulmustur.

Uyusmazlik ¢oziim kurullar1 daha c¢ok miihendislik ve insaat sektorleri gibi uzun siireli

8 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 4-5
9 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 6



sozlesmelerdeki uyusmazliklarda 3. kisi ya da kisilerin uyusmazlik hakkinda ilam niteliginde
olmayan bir karar verdigi kurullardir. Uyusmazliklarin efektif ¢oziimii hakkinda bu

prosediiriin de CG’nin ¢aligmalarina 1s1k tutacagina inanilmaktadir. 10

- Erken/Pegsinen Red (Early Dismissal of Claims)

Seri tahkim yargilamasi igerisinde yer almamakla birlikte ¢alismanin, hakem mahkemelerinin
dayanagi olmayan iddialar1 yargilamanin daha erken safhalarinda reddetmesine imkan
tanityan pesinen red mekanizmasini da igerebilecegi goriisiildii. Bu mekanizmanin, 6zellikle
taraflarin pesinen red mekanizmasmin kendilerine uygulanmasina iligkin agik iradelerinin
mevcut olmadig durumlarda usule uygunluk (due process) ve icra edilebilirlik konular ile

ilgili sakinca dogurabilecegi yoniinde goriisler bildirildi.! !

Ayni zamanda, bu konunun goriisiilmesi sirasinda bazi delegelerin ‘pesinen red (early
dismissal)’ yerine benzer bir islevi olan ‘Ozetle red (summary dismissal)’ ifadesini de
kullandig1 tespit edildi. Bu sebeple, bir sonraki toplantida sekretaryanin bu iki prosediir
arasindaki farklar ve sakincali olabilecek uygulamalar ile ilgili bir ¢alisma yapmas1 ve konunun

bir sonraki toplantida tekrar goriisiilmesi kararlastirildi.

D) Seri Tahkim Yargilamasina Ait Hususlar

- Usule Uygunluk (Due Process) ve Hakkaniyet (Fairness)
Tahkim siirecinin kisaltilmasi {izerine yapilan caligmalarda tahkim yargilamasinin usule
uygunlugu ve taraflarin davalarini sunma hakki da dahil olmak tizere hakkaniyet Slciitlerine

azami Ozenin gosterilmesi gerektigi vurgulandi. 12

- Seri Tahkim Yargilamasi Sonucunda Ortaya Cikan Hakem Kararlarimin Icrasi
Seri tahkim yargilamasi sonucunda ortaya ¢ikan hakem kararlarinin icrasi ile ilgili hususlarin

caligmanin kapsamina dahil edilmesi gerektigi ve her ne kadar seri tahkim yargilamasi sonucu

10 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 7
11 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 8
12 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 10



ortaya ¢ikan hakem kararlart New York Konvansiyonu’na gore icra edilebilir olsa da usule
uygunluk ve hakkaniyet oOlgiitleri ile ilgili bir ihlal olmasi durumunda tenfizin
reddedilebilecegi; bu sebeple ¢alisma boyunca bu oOlgiitlerin g6z oniinde bulundurulmasi

gerektigine dikkat ¢ekildi. Bu kapsamda, daha 6nce New York Konvansiyonu’nun 2(2) ve 7(1)
Maddelerinin Yorumlanmasina iliskin 2006 Tavsiye Karari’na benzer bir calismanin yapilarak

devletlere iletilmesinin faydal olabilecegi belirtildi.!3

III. Seri Tahkim Yargilamasinin Unsurlari
A) Hakem Mahkemesinin Olusumu

- Hakem Sayist

CG’de seri tahkim yargilamasinin tek hakemli olarak goriilmesi gerektigi yoniinde genel bir
kabul mevcuttur. Uyusmazhigin tek hakemli olarak goriilmesinin masraflar azaltacagi, li¢
hakeme kiyasla toplant1 zamani ayarlama gibi sorunlari ortadan kaldirarak uyusmazIigin daha

etkin ve hizli ¢6ziimiine katki saglayacagi dﬁsﬁnﬁlmektedir.] 4

CG’nin toplantisina gozlemci olarak katilan tahkim merkezlerinin verdigi istatistiklerde de tek
hakemli olarak goriilen tahkim yargilamalarinin {i¢ hakemli yargilamalara kiyasen az bir farkla
da olsa daha kisa zamanda bitirildigi, ancak ozellikle bashakemin efektif ¢aligmasi ile ii¢
hakemli uyusmazliklar da tek hakemli uyusmazliklar kadar hizli ve etkin ¢oziilebildigi

saptanmuistir. 15

Bu bakimdan, genel kuralin seri tahkim yargilamasinin tek hakemle goriilmesi olabilecegi,

ancak taraflarin uyusmazliklarinin ti¢ hakemli olarak goriilmesini istemeleri halinde, taraflara

bu esnekligin saglanabilecegi ifade edilmistir.16

13 A/JCN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 11
14 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 3-4
15 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 4
16 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 5



CG, bunun iizerine tahkim sartinin uyusmazligin tek hakemle goriilmesine karsi hiikiimler
icermesi; Ornegin tahkim sartinda uyusmazlhigin ti¢ hakemli olarak goriilecegi yoniinde bir
kayit bulunmasi1 halinde, seri tahkim yargilamasinda hakem sayisinin belirlenmesi

bakimindan nasil bir yol izlenmesi gerektigini goriismiistiir. Uygulamada tahkim

merkezlerinin;

(1 Bu durumu seri tahkimin uygulanamayacagi seklinde yorumladigi,

[ Taraflar1 uyusmazliklarinin tek hakemli olarak goriilmesi i¢in anlasmaya tesvik ettigi,

[J Tahkim sartina ragmen uyusmazligi seri yargilama usuliinde tek hakemli olarak
gordiigli, c¢lnkii taraflarin  seri yargilama usuliine tabi olma iradelerinin,
uyusmazliklarinin tek hakemli olarak goriilmesi iradelerinin de mevcut oldugu anlamina

geldigini kabul ettigi tespit edilmistir.17

Hakem mahkemesinin olusumu o6zellikle usule uygunluk kriteri bakimindan Onem arz
etmektedir. Zira, New York Konvansiyonu 5(1)(d) maddesi uyarinca mahkemeler, hakem
mahkemesinin olusumu ya da yargilama prosediiriiniin taraflarin iradesine uygun bir bi¢imde
yiirlitiilmedigi kanaatine varir ise tenfizi reddedebilmektedir. Bu kapsamda, taraflara hakem
sayisina iligskin tercihlerinde esneklik taninmasi gerektigi; aynt zamanda tahkim sartinin
birden fazla hakemi Ongdérmesinin seri tahkimin uygulanmasina engel teskil etmemesi

gerektigi savunulmustur. 18

Hakem say1si ilgili hususlarin bir sonraki toplantida detaylica goriisiilmesi kararlastlrllmlstlr.19

-Hakemlerin Atanmasi
CG; seri tahkim yargilamasinda, taraflarin hakem sayist ve atama usulii iizerinde

anlasamamalar1 halinde izlenecek usulii belirlemek tizere gérﬁsmﬁsﬁir.zo

UNCITRAL Model Kanunu’nun 11. Maddesi uyarinca atamay tahkim yeri mahkemesi veya
yetkili mercii gerceklestirmektedir. Ancak UNCITRAL Model Kanunu’nun her iilke tarafindan

kanunlastirilmadigi dolayisi ile bu ¢oziimiin genel geger bir ¢6ziim olmayabilecegi; bir atama

17 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 2, para 5
18 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 7
19 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 8
20 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 9



mercii lizerinde anlasilsa bile bu merciin uyusmazligin tutar1 ve niteligi lizerinde bir inceleme
yaparak seri tahkim usuliiniin mevcut uyusmazliga uygunlugunu degerlendirmesi gerektigi
belirtilmistir. Bu sebeple CG, Daimi Tahkim Divani’m1 (Permanent Court of Arbitration) ve
UNCITRAL Tahkim Kurallart (UNCITRAL Arbitration Rules as revised in 2010) uyarinca atam
a

makami olarak gorev yapan diger tahkim merkezlerini bahsedilen uygunluk

degerlendirmesinin masraflari ve siiresi hakkinda bilgilendirmeye c;aglrdl.21

CG’de, hakem atama prosediirii ile ilgili hususlarin ileriki toplantilarda goriisiilmesine karar

Verilmistir.22

B) Tahkim Siiresinin Kisaltilmasi

- Seri Tahkim Yargilamasinda Gegen Toplam Siire
Seri tahkim yargilamasinda nihai hakem kararinin verilmesi igin bir siire belirlenmesinin

faydali olacagi dﬁsﬁnﬁlmektedir.23

- Yargilamamn Ana Asamalari Icin Siire Belirleme

UNCITRAL Tahkim Kurallari’nda ve bazi tahkim merkezlerinin tahkim kurallarinda
yargilamanin bazi asamalart i¢in siirelerin belirlenmis oldugu gorildii (6rnegin; tahkim
bagvurusuna cevap, beyan dilek¢elerinin verilmesi). Seri tahkim yargilamasinda da bu gibi
stirelerin belirlenmesinin taraflarin siirelere uymasi bakimindan kolaylik saglayabilecegi ifade

edildi.?4

Dava Yonetim Konferansi (Case Management Conference) ve Usuli Zaman Cizelgesinin
(Procedural Timelines) de tahkim siiresine uymak icin kolaylastirici araglar oldugu iletildi.
Ancak ara stirelerin (infernal deadlines) seri tahkim yargilamasinda uygulanmasimin zorlayici
olabilecegi, her usuli asama i¢in harcanan siirenin davanin niteligine gore belirlendigi, seri

tahkimde daha kisa bir slire dngoriildiigiinden daha esnek siirelere tabi olmasi gerektigi;

21 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 2, para 10-12
22 A/CN.9/WG.IV/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 13
23 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 15
24 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 16



dolayisiyla bu konuda takdir yetkisinin taraflar ve hakem mahkemesinin takdirinde olmasi

gerektigi fikri delegelerce destek buldu.2>

- Stire Uzatimi Verilmesi
Istisnai hallerde seri tahkim yargilamasinda diizenlenen siireler i¢in uzatim verilmesine

yonelik esnekligin taninmasina karar verildi.20

Bu kapsamda, siire uzatimmi vermek icin yetkili merciin kim olacagi yoniinde goriisler
sunuldu. Kurumsal tahkimde siire uzatimini tahkim merkezinin de verebildigi ancak ad hoc
tahkimde, taraflarin, atama makaminin, yerel mercilerin veya hakem mahkemesinin bu
konuda yetkili kilinabilecegi goriisiildii. Her haliikarda, uygulamada taraflarin talep etmesi
halinde siire uzatiminin verilmesi gerektigi belirtildi. Hakem mahkemesinin tek basina siire
uzatimi i¢in yetkili olmasmin sorgulanabilir oldugu ve bu tip bir yetkinin atama makamina
atfedilebilecegi belirtildi. Bu konunun diger oturumlarda daha detayli konusulmasina karar

verildi.2’

- Seri Yargilamamn Baslangici

Seri tahkim yargilamasinda tayin edilen siirenin ne zaman baglamis sayilacagina dair gortisler
bildirildi. Buna gore, hakem mahkemesinin kuruldugu, usuli zaman ¢izelgesinin diizenlendigi
veya tahkim basvurusu ve tahkim basvurusuna cevabin sunuldugu tarihin baslangic tarihi

olarak belirlenebilecegi ifade edildi.28

Bu kapsamda, hakemin belirlenen siirede nihai hakem kararin1 verememesi halinde hakeme
ne gibi bir yaptirrminin uygulanabilecegi goriisiildii. Tahkim merkezlerinde siirelere uymayan
hakemlerin tekrar atanmadig1 ancak ad hoc tahkim igin repiitasyon kaybi (hakemin bir daha

atanmamasi), hakem iicretinin eksik 6denmesi veya hakemin degistirilmesi gibi yaptirimlarin

uygulanabilecegine iliskin oneriler getirildi.29

25 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 17
26 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 18
2T AJEN9IWGIHEXEX/CRP.1/Add. 2, para 19
28 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 20
29 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 2, para 21



C) Seri Tahkim Yargilamasinin Yiiriitiilmesi

- Dava Yénetim Konferansi

Dava Yonetim Konferansinin hakem mahkemesi ve taraflara yargilama siirecinin hangi
stirelere tabii olarak ve ne sekilde yiiriitiilecegini gosterme bakimindan faydali bir arag
oldugu, bu konferansta hazirlanan usuli zaman c¢izelgesinin yargilama siirecinde hakem

mahkemesi ve taraflara rehberlik ettigi belirtildi.3°

Dava Yonetim Konferansi ile ilgili cesitli goriisler asagida listelenmistir:;

(1 Seri tahkimde Dava Yonetim Konferansi elzemdir, ¢alisma kapsaminda hazirlanan
kurallarda bu konferans zorunlu kilinabilecegi gibi ayni etkiyi dogurmak iizere siire
kisitlamalarina da yer verilebilir,

(1 Seri tahkimde Dava Yonetim Konferansinin yapilmasi siirelere uyma bakimindan faydali
olacaktir, ancak seri tahkimde bazi uyusmazliklar ¢ok kisa stirede sonuglanabildiginden
Dava Y 6netim Konferansi zorunlu olmamalidir,

(] Dava Yonetim Konferansi, seri tahkimin hangi siirelere tabi olarak yiiriitiilecegine iliskin
olarak taraflara aciklik saglayacaktir, bu sebeple hakem mahkemesine smirli da olsa

belirli bir esneklik saglanmasi suretiyle zorunlu kilinmasi gereklidir.3 1

CG’de, genel olarak seri tahkimdeki siirelere uyulmasi bakimindan bir ¢ergeve ¢izilmesinin
faydal1 olacagi bu kapsamda; ¢alismaya, Dava Y onetim Konferansinda belirlenecek hususlarla
ilgili bir liste eklenebilecegi, ancak bu yapilirken taraflara ve hakem mahkemesine belirli bir

esneklik taninmasi gerektigi kabul edildi.3?

Dava Yonetim Konferansinin yapilma zamani ile ilgili olarak yargilamanin baglamasindan

itibaren kesin bir siire Ongoriilebilecegi gibi, konferansin yapilma zamani ile ilgili kararin

hakem mahkemesine birakilabilecegi gibi ¢esitli goriisler sunuldu.33

30 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 3, para 1
31 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 3, para 2-4
32 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 3, para 6-9
33 A/JCN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 3, para 7
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Lojistik olarak ise, seri tahkimin yargilamasinin se¢ilme sebeplerinden birinin de yargilama

masraflarini azaltmak oldugundan Dava Yonetim Konferansinin telekonferans seklinde de

yapilabilecegi belirtildi. >4

D) Ek iddialar, Kars1 Talepler ve Siiresinde Verilmeyen Sunumlar

- Ek Iddialar ve Karsi Talepler

CG’de, seri tahkim yargilamasinda ek iddialar ve karsi talepler ile ilgili nasil bir tutum
izlenmesi gerektigi goriisiilmistiir. Uygulamada genellikle ek iddialar ve karsi taleplerin
tahkim yargilamasinin uzamasina sebep oldugu, bu itibarla seri tahkimde kabullerinin dikkatli
bir sekilde degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmistir. Ek iddia ve karsi taleplerin erken
sunulmasinin faydali olabilecegi; boylece hakem mahkemesinin uyusmazligin seri tahkime
uygun olup olmadigina yargilamanin daha erken bir sathasinda karar verebilecegi

eklenmistir.35

Seri tahkimde, tahkim bagvurusunun davacinin tiim iddialarin1 ve tahkime cevabin tiim karsi
talepleri icermesi gerektigine iligkin goriisler sunuldu. Her haliikarda seri tahkimin dogasi
geregi ek iddia ve karsi taleplere bazi sinirlanmalar getirilmesi gerektigi goriisii kabul buldu.

Burada hakem mahkemesinin ek iddia ve kars1 iddialarin kabuliine yvOonelik takdir vetkisi ile

ilgili goriislere asagida ver verilmistir:

(1 Ek iddia ve karst taleplerin kabulii biitiiniiyle hakem mahkemesinin takdirinde
olmalidur,

) Ek 1ddia ve kars1 taleplerin hangi kosullarda kabul edilebilecegi detayli olarak tarif
edilmeli ve kabulii sadece belirli kosullarda miimkiin olmalidir (yeni olaylarin dogusu
veya yeni kanitlarin ortaya ¢ikmasi vb.); fakat her halde ek iddia ve karsi taleplerin

belirli bir siireden sonra sunulamayacagina dair bir kayit eklenmelidir.30

34 A/CN.9/WG.IV/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 8
35 A/CN.9/WG.IV/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 11
36 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 3, para 13
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CG, bu konuda daha esnek bir goriis benimsenmesi gerektigine aksi bir uygulamanin usule

uygunluk kriteri bakimindan sakincalar dogurabilecegine karar verdi3’

- Siiresinde Verilmeyen Sunumlar

CG’de, stiresinde verilmeyen sunumlar ile ilgili nasil bir tutum izlenmesi gerektigi
gorlistilmiis, bir grup delege siiresinde verilmeyen sunumlarin kabul edilmemesi gerektigini,
diger grup ise bu konuda takdir yetkisinin hakem mahkemesinde olmasi gerektigini

savunmustur. 38

Genel olarak, (i) tarafin neden siireye uymadigi, (ii) yargilamanin hangi asamasinda
olundugu, (iii) sunumun kabul edilmemesinin taraflarin davasini sunma hakkina etkisi, (iv)
davanin seri yargilama usuliine tabi olarak goriilmeye devam edilmesinin miimkiin olup

olmadig1 hususlarinin degerlendirilmesi gerektigi Vurgulanmlstlr.39

E) Kanitlarin Kabul Edilmesi

(CG’de, kanitlarin hangi kosullarda ve ne gibi sinirlandirmalarla kabul edilecegi hususu
gorlistildii. Davacidan tiim kanitlarini tahkim bagvurusu ile birlikte sunmasinin istenebilecegi,
ancak davalinin kanit toplamak ve davaya hazirlanmak igin davaci gibi genis bir siiresi
olmadig1 i¢in davalidan tahkime cevapta tiim kanit ve iligkili beyanlarin1 sunmasini istemenin
makul olmadigr belirtildi. Taraflarin tanik ifadeleri ya da uzman goriisleri igin siire
isteyebilecegi; dolayist ile kanitlarin kabulii hususunun hakem mahkemesinin takdirine

birakilmasi gerektigi savunuldu. 40

CG’de, kanitlarin kabulii ile ilgili kesin kurallar getirilmesindense, konu ile ilgili tavsiyelerin

caligmada yer almasinin faydali olacag: gortisii kabul buldu.4!

37 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 13
38 AJCN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 3, para 14
39 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 3, para 14
40 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 15-17
41 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 17
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F) Durusmalar

- Durusmalara sinir getirilmesi

(CG’de seri tahkim yargilamasinin durugsmali yapilip yapilmayacagi hususu tartisildi.

Seri tahkimin dogast geregi durusma sayisinin sinirlandirilabilecegi veya yargilamanin dosya
iizerinden yapilabilecegi ve durugmalarin belirli bir amaca yonelik olarak ya da belirli bir siire
ile kisitlanabilecegine yonelik goriisler sunuldu. Ayn1 zamanda taraflarin iradesinin durusma
yapilmamasina yonelik olmasi halinde durusma yapilmayabilecegi ancak taraflarin durusma

talep etmesi halinde durusma yapilmasi gerektigi ifade edildi. 2

UNCITRAL Tahkim Kurallarinin 17(3) maddesinin seri tahkime uygulanabilecegi, boylelikle
taraflardan bir tanesi durusma yapilmasmi istediginde hakem mahkemesinin durugma
yapmast gerekecegi belirtilmistir. Taraflarin davalarini durusmali olarak sunmalar1 feragat
edebilecekleri bir hak olmadigindan taraflar en basta uyusmazligin durugmasiz olarak
goriilmesini istemis olsa da, taraflara daha sonradan da durugsma talebinde bulunabilme
olanaginin saglanmasi gerektigi vurgulandi. Bu uygulamanin UNCITRAL Model Kanunu’nun
18. Maddesi ile New York Konvansiyonu’nun 5(1)(b) maddesi uyarinca, yargilamanin usule
uygunluk ve taraflarin esitligi ilkelerine gore yiiriitiilmesi bakimimndan 6nem arz ettigi ifade

edilmistir. *

Bu konuda Fransa durugma ile ilgili diizenlemenin “Hakem, taraflarin her ikisi de durusma
talep etmedikge yargilamamn durusmasiz yapilmasina karar verebilir.”; veya bu maddenin
tam tersi olarak “Hakem, taraflarin her ikisi de yargilamanin durusmasiz yapilmasi yoniinde
talepte bulunmadik¢a yargilama durusmali olarak yapilir.” seklinde olabilecegine dair

Oneride bulunmustur.44

42 AJCN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 19
43 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 20
44 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 3, para 20
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G) Hakem Karan

- Gerekcesiz Hakem Karart
Hakem Karari’nin yazim stireci tahkim yargilamasinda en ¢ok zaman alan siireglerden biridir.
Bu sebeple, CG’de bu siirenin kisaltilmasina iligkin yontemler ve hakem kararmin gerekgesiz

olarak verilebilmesi hususu tartlsllmlstlr.45

Konu ile ilgili gérusler asagida listelenmistir:

[] Gerekgesiz olarak karar verilmesi hakem mahkemesinin takdirinde olmalidir. Ozellikle
nitelik itibari ile ¢ok karisik olmayan davalar i¢in gerek¢e vermek gerekli olmayabilir.

[ Taraflarin aralarinda kararin gerekcesiz verilebilecegine dair bir anlagsma bulunsa dahi
hakem mahkemesi gerekli goriiyor ise karar1 gerekgeli olarak yazabilmelidir.

[1 Gerekgesiz karar yazimi ancak taraflarin mutabakati ile miimkiin olmalidir. Zira bazi
ilkelerde gerekcesiz hakem kararlar1 gegersiz sayilmaktadir.

[1 Gerekgeli karar, taraflarin hakemin kararini nasil verdigini ve One siirdiikleri iddia ve
itirazlariin incelendigini anlamalar1 bakimindan 6nem arz etmektedir.

[1 Hakem kararmin iptalinin istendigi durumlarda gerekceli olmayan kararda iptal
sebeplerinin (6zellikle kamu diizeni) olusup olusmadiginin denetlenmesinin miimkiin

olmayabilecek, dolayisi ile kararin iptal edilme riski artacaktir. 40

- Kararin Ozet Seklinde Yazilmast
Goriismelerde, hakem kararmin detayli olmamakla birlikte gerekce icerebilecegi, bu
bakimdan hakem mahkemesine kararin 6zet seklinde yazimi konusunda takdir hakkinin

tanmabilecegi ifade edildi.*’

Ozet seklindeki kararin, hakem mahkemesinin verdigi her bir karara ya da taraflar tarafindan

One siirilen her bir iddiaya iliskin detayli agiklama icermesine gerek olmadigi; ancak o6zet

45 A/JCN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 1
46 A/CN.9/WG.II/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 2-4
47 AJCN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 5
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teriminin siibjektif oldugu ve herkes tarafindan farkli anlasilabileceginden bahisle bu ifadenin

anlamina iligkin rehberlik edilmesine ihtiya¢ oldugu iletildi. 48

H) Seri Tahkimin Hangi Durumlarda Uygulanabilecegi

- Seri Tahkimin Uygulanmast

(CG’de hangi uyusmazliklarin seri tahkim yargilamasma tabi olarak goriilecegi konusu
degerlendirildi. Bu kapsamda, seri yargilama usuliiniin uygulanmasi i¢in bazi tahkim
merkezlerinde parasal bir sinir koyuldugu, bazilarinda ise parasal degere bakilmaksizin
uyusmazligin niteligine gore karar verildigi goriildii. Delegelerden gelen goriislerde de seri

tahkim yargilamasinin az tutarli uyusmazliklara has bir uygulama olmamasi gerektigi, yliksek

tutarli uyusmazliklarin da seri tahkimde goriilebileceginden bahsedildi.*®

Buna ek olarak, bir dosyanin seri yargilama usuliine tabi olarak goriilebilmesi i¢in taraflarin
acik iradelerinin aranmasi gerektigi ve uyusmazligin seri tahkimde ¢oziilemeyeceginin
anlasilmas1 Tlzerine, taraflara yargilamaya seri olmayan tahkimde devam edilmesi

bakimindan bir esneklik taninmasi gerektigi goriisii benimsenmis‘[ilr.5 0

Ad hoc tahkimde seri tahkim kurallarinin uygulanmasina karar verecek bir merci
bulunmamasinin sorun teskil edebilecegi ve atama makami gibi bir merci belirlenmis bile
olsa bu merciin ne sekilde karar vereceginin de belirlenmesinin 6nem arz ettigi ifade edildi.

Bu kapsamda, seri tahkimi uygulayan tahkim merkezleri seri tahkimin uygulanmasina ne

sekilde karar verdiklerine uygulama dair CG’yi bilgilendirmeye davet edildi.>!

- Taraflarin Seri Tahkimin Uygulanmasi Icin Anlasmalar
Taraf iradesinin seri tahkimin uygulanmasi i¢in esas alinacagy, taraflar tahkim sartinda seri

tahkimin uygulanmasi i¢in parasal bir sinir gibi kriterlere yer verebilecegi agiklandi.

48 AJCN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 6

49 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 1, para 13; A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 10
30 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 1, para 15

51 A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 12
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Taraf iradesi ile ilgili delegelerden gelen gorusler asagida listelenmistir :

1 Seri tahkimin uygulanmasi i¢in taraf iradesinin aranmasi pratik bir ¢6ziim degildir, zira
bir taraf yargilamanin uzamasini isteyebileceginden uyusmazlik ¢iktiktan sonra
taraflarin seri tahkimin uygulanmasi konusunda mutabik kalmasi miimkiin olmayabilir.

(] Tahkim sartinda seri tahkimin Ongoriilmesi ise uyusmazligin seri tahkime elverisli
olmayan bir hale gelmesi durumunda sorun teskil edebilecektir. Ayn1 durumda tahkim
merkezleri seri tahkim prosediiriinii uygulamama karar1 almak i¢in bir mekanizma

Ongormiistiir. Bu mekanizmalar CG’nin ¢alismasi i¢in 6rnek teskil edebilecektir.>2

Bu kapsamda CG, taraflarin agik iradesi olmaksizin seri tahkimin uygulanma prosediirii ile
ilgili bir caligma yapilmasina karar verdi ve bu caligma icerisinde kurumsal tahkimde
uygulayici kurumun, ad hoc tahkimde ise atama merciinin ya da hakem mahkemesine bu

konuda takdir yetkisi taninabilecegi iletildi.>3

- Seri Olmayan Yargilama Usuliiniin Uygulanabilmesi

Seri tahkim yargilamasina tabi uyusmazliklarda sonradan seri olmayan tahkime tabi olarak
yargilamaya devam edilebilmesi konusu konusuldu. Bazi davalarmn kosullar1 ve mevcut
durumu g6z Oniinde bulunduruldugunda seri olmayan yargilama usuliinde yargilamaya
devam edilmesinin elverigli olabilecegi, bu sebeple taraflara dilediklerinde olagan tahkime

basgvurma imkaninin taninmasi gerektigi hususu genel kabul gé’)rdﬁ.5 4

Konu ile ilgili olarak, yargilama seri tahkimde goriiliirken seri olmayan yargilama usuliine
gecisin hakem mahkemesinin olusumu basta olmak iizere bir¢gok komplikasyona sebep
olabilecegi bunun yerine seri tahkimde siire uzatimi gibi belirli esneklikler taninarak seri

olmayan tahkime geg¢is ihtiyacinin karsilanabilecegine dair goriisler bildirildi.>?

52 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 13-14
33 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 15
54 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 16-17
55 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 18
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IV. Cahsmanin Sekli

CG’nin seri tahkim konusunda yaptig1 bu calisma sonucunda ortaya ¢ikacak metnin seklinin

ve niteliginin nasil olmasi gerektigi konusu goriisiildii._Delege ler tarafindan gelen 6neriler

asagida listelenmektedir:

- Kurallar Biitiinii

Calismanin seri tahkim kurallarin1 igeren bagimsiz bir metin olmasi, UNCITRAL Tahkim
Kurallart’nin ic¢ine bir ilgili bir boliim eklenmesi ya da UNCITRAL Tahkim Kurallari’na e
k

yapilmasi yoniinde oneriler sunuldu.>®

UNCITRAL Tahkim Kurallari’nin igine bir ilgili bir boliim eklenmesi ya da UNCITRAL Tahk
im

Kurallari’'na ek yapilmasimin avantajlarinin (i) seri tahkim ve seri olmayan tahkime
uygulanacak ortak hiikiimlerin tekrar edilmeyerek seri tahkime uygulanacak maddelerin
referans yoluyla sayilmasi ve boylelikle ortak olan hiikiimler i¢in onay ve diizenlenme
stirecleri ile ilgili tasarruf edilmesi, (ii) seri tahkim ile seri olmayan tahkimin esit bir diizlemde
sunularak taraflarin uyugmazlik tlirline gore her iki tahkim tipini de kullanmalarinin
kolaylagmasi, (iii) taraflarin seri tahkime 6zel maddeleri algilamasinin kolaylasmasi oldugu

ifade edildi.>”

Calismanin seri tahkim kurallarint iceren bagimsiz bir metin olmasinin avantajlarmin (i)
kapsayict kurallar biitiiniiniin uygulanmasinin daha kolay olmasi, (ii) tanitiminin daha kolay

olmasi, (iii) taraflarin sadece hizlandirilmis tahkim kurallarina referans gostermesinin daha

kolay olmasi olacagi belirtilmistir.5 8

- Ornek Seri Tahkim Sarti
Delegelerce caligmanin 6rnek seri tahkim sartin1 da igermesi gerektigi, bdylece taraflarca

onceden kararlastirilmas:  gereken hususlara bir acgiklik getirilebilecegi Onerisinde

bulunulmustur. 59

56 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 22
57 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 23
38 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 25
59 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 28



- Uygulama Rehberi

CG’de seri tahkim kurallarinin uygulanmasina iligkin bir rehberin diizenlenmesi onerilmistir.
Bu metnin seri tahkimin faydalarina ve seri tahkim kurallarinin nasil uygulanacagina iliskin
bilgiler igerebilecegi ifade edilmis, boylesine bir dokiimanin hazirlanmas: CG’nin ¢ok zamanini
alabileceginden metnin CG’nin belirledigi ¢ergevede Sekretarya tarafindan hazirlanmasi teklif

edilmistir. 00

CG’de, heniiz ¢alismanin seklini belirlemek icin erken oldugundan bahisle ¢alismanin sekline
karar vermeden Once seri tahkim yargilamasinin unsurlarinin belirlenmesinin daha uygun

olacagi yoniinde genel bir kabul meveuttur.01

V. Sonu¢

Seri tahkimle ilgili yapilan bu On tartisma neticesinde, Sekretarya’nin delegelerin

Onerilerinden olusan bir ¢alisma yapmasia ve bu ¢alisma ile ilgili hususlarin CG II’'nin 30
Eyliil-4 Ekim 2019 tarihleri arasinda Viyana’daki Birlesmis Milletler Merkezi’nde yapilmasi
planlanan 70. Oturumunda ele alinmasi1 ve degerlendirilmesi kararlastiriimistir.

Saygilarimizla,

Prof. Dr. ilhan Helvaci Av. Buse Niseoglu

60 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 4, para 29
61 A/CN.9/WG.IVLXIX/CRP.1/Add. 1, para 16; A/CN.9/WG.I/LXIX/CRP.1/Add. 4, para 27
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